Hans Georg Huber 27. Maerz 2008
Haus-Nr. 25
Muhlengelaende vor D-82438 Eschenlohe Nur per e-mail Uber mit

mir korrespondieren!

Landratsamt Garmisch-Partenkirchen
Von-Brug-Strasse 5 - per Fax -

82467 Garmisch-Partenkirchen

In Sachen
u.a.:
Ihr nichtiger Bescheid Nr. 53-752/13 vom 08.05.2002 Herr Hofer
Ihr nichtiger Bescheid Nr. 51-135/11 vom 27.05.2002 Frau Ostler (unterschrieben von Frau Sperber)
Ihr nichtiger Bescheid Nr. 51-135/11 vom 28.05.2002 Frau Ostler (unterschrieben von Frau Sperber)

erklaere ich hiermit die oben aufgeflihrten Bescheide flr rechtswidrig und nichtig. Die oben aufgeflihrten
Bescheide konnen keine Rechtskraft erlangen, da Sie an die illegale Scheinadresse ,Rautstrasse 10,
Eschenlohe” (vgl. das Ihnen bereits vorliegende Schreiben der Huber Land- und Forstwirtschaft GmbH
vom 30.05.2007 an die jetzige Gemeinde Eschenlohe) adressiert sind und auf Steuer-, Versicherungs-
und Rentenbetrug basieren und auf die Ermordung von mir, von meinem Sohn Christian Georg Huber
(*30.07.1976 in D-Schrobenhausen) und meiner Ex-Frau Irene Anita Huber (*25.05.1947 in D-
Schrobenhausen) abzielen. Ich verweise hier auf den Artikel des Tagesspiegel de/archiv 29.08.2002 mit
dem Titel ,Gefangene im eigenen Haus”, indem es heisst: ,,Sie waren mal reich und besassen ein
Saegewerk, die ,Kénige vom Loisachtal”. Dann stiirzte Familie H. ab. Am Ende wurde die Oma
umgebracht. Das Gericht hielt die H's fiir schuldig, aber beweisen konnte es nichts. Nun sind die
vermutlichen Taeter frei und leben doch hinter Gittern.” von Jorg Schallenberg. Dann folgt ein
verleumderischer und schmutziger Artikel der sich gewaschen hat. So wird z.B. aufgefiihrt: ,zwar waeren
auf Christian H. hohe Pflegeheimkosten zugekommen, wenn seine Grossmuter in ein Heim gegangen
waere; andererseits muss er nach ihrem Tod mindestens ein Viertel von dem was ihm an Besitz und
Vermdgen Uberschrieben wurde an die Kinder von Helmut Mooser als Pflichtteil auszahlen. Das kénnte
wiederum bedeuten, dass er den Grundbesitz verkaufen muss, um Mittel fluessig zu machen.” Zum
Schluss wird folgendes aufgefuhrt: ,Rein menschlich betrachtet, fragt man sich ja, wie lange die H’s
diesen Druck aushalten kbnnen. Biirgermeister Peter Stahr ist ein ruhiger abwaegender Typ, der keine
Panik verbreiten will, aber diese Frage beschaeftigt ihn, zumal sich fast alle hier einig sind, in dem, was
Oberstaatsanwalt Wittig in Miinchen so formuliert: ,Da wird es irgendwann explodieren.” Irene und Hans
Georg haben sich vor Jahren scheiden lassen, leben aber noch zusammen. Waehrend des Prozesses
tauchten Briefe auf, die auf ein ungewodhnlich inniges Verhaeltnis von Mutter und Sohn hindeuten. Wie
wird die Explosion sein. Am liebsten waere es einem Bewohner der Mlihlstrasse, wenn sich die H's
gegenseitig umbringen. Das klingt nicht einmal feindselig, eher wie die bestmégliche Lésung eines
Problems, ganz nlichtern betrachtet. Aehnlich denkt Biirgermeister Stahr. Die Leute haben keine Angst.
Wenn tatsaechlich etwas geschehen sollte, dann wird es wohl innerhalb des Hauses passieren, wie
damals ja auch. Dann fiigt er noch hinzu ,Es ist natiirlich eine wichtige Beruhigung fiir alle, dass das
Landratsamt jetzt entschieden hat, Herrn H. seine Waffen nicht zuriickzugeben.” Nun sind wir am Punkt
des Zeitungsartikels gelandet, an dem wir zur Rolle des Landratsamtes Garmisch-Partenkirchen und
dessen als Beamte angestellte Personen kommen, und zwar der seit 1990 fiir die Gemeinde Eschenlohe
als 1. ,Burgermeister” taetige Peter Stahr und der jetzige ,Landrat” Harald Kihn (damals 1. Blrgermeister
von Murnau). Beide Personen spielten bei meiner ,Verhaftung” am 14.08.2001 auf FI.-Nr. 1101 der
Gemarkung Eschenlohe in meinem Wildgehege und der Verhaftung von meinem Sohn Christian Georg
Huber (*30.07.1976 in D-Schrobenhausen) und meiner Ex-Frau Irene Anita Huber (*25.05.1947 in D-
Schrobenhausen) eine bedeutende Rolle und spielen sie u.a. bei der 6ffentlichen Schmiedung des
Mordkomplotts (anders kann man den obigen Artikel nicht verstehen) gegen mich, gegen Christian Georg
Huber und gegen Irene Anita Huber bis heute noch.

Ich gehe nun zunaechst auf die Bildung der Gemeinde und auf eine 1808 durchgeflhrte
~Steuervermessungskommission”, die mit der Landesvermessung beauftragt wurde, ein. Ich werde hier
eingehend zuriickverfolgen, wie es kommen konnte, dass drei unschuldige deutsche Reichsbirger am
14.08.2001 und 15.08.2001 lber die politische Gemeinde Eschenlohe und das Landratsamt



Garmisch-Partenkirchen verhaftet und Uber ein halbes Jahr unschuldig eingesperrt wurden und seitdem
Uber die politische Gemeinde Eschenlohe und das Landratsamt Garmisch-Partenkirchen durch die
bayerischen Justizbehérden verfolgt werden und mit dreckigen Zeitungsartikelen in den Schmutz
gezogen werden. Dies geht bis ins Jahr 1803 zuriick als naemlich die Grafschaft Eschenlohe-Werdenfels
durch Kurbayern besetzt wurde und seitdem unterdrtickt wird. Die Gebundenheit der Giiter, die sich aus
dem nach der Hoffusseinteilung abgestimmten Steuersystem ergab, schien den Fortschritt der
Landwirtschaft am meisten zu hemmen und wurde daher 1803 gelockert. Diese Tatsache und der
Umstand, dass jedes neu an Bayern angegliederte Land ein anderes Grundsteuersystem mitbrachte
fuhrte dazu, dass 1808 eine ,Steuervermessungskommission” mit der Landesvermessung beauftragt
wurde. Die Vermessung sollte eine einheitliche Grundlage fir die Besteuerung der Guter in Bayern
schaffen. Man ging dabei von dem Gedanken aus, dass gleich grosse Flaechen mit derselben Bonitaet
(Guete) des Bodens denselben Rohertrag liefern missten, der zu besteuern war. Mit der Bildung der
Gemeinde war man inzwischen nicht viel vorangekommen. Um den Aufbau des Staates von unten her
einheitlich und Ubersichtlich zu gestalten, wollte Montgelas die baeuerlichen Wirtschaftsgemeinden mit
ihren verschiedenen Umfang durch gréssere gemeindliche Selbstverwaltungs- und zugleich
Staatsverwaltungsbezirke ersetzen und ihm die niedrige Polizeigewalt, die Armenpflege und das
Schulwesen zuteilen, er wollte das schaffen, was man heute mit dem Wort ,politische Gemeinde”
bezeichnet. Politische Gemeinde bedeutet soviel wie Polizeigemeinde. Dem Vorsteher der neuen
Gemeinde wurde u.a. die Handhabung der Dorf- und Feldpolizei tibertragen. Flr Oberbayern heute
liegen diese provisorischen Kataster als so genannte A-Kataster im Kreisarchiv Munchen. 1814 war die
Vermessung im Isarkreis beendet. Nach der Bonitierung (Ermittlung der Bodengite) der Grundstiicke
wurde sofort fur jeden Steuerdistrikt der definitive (endgultige) Grundsteuerkataster (mit Flaechen
eingetragen), wiederum mit Angabe saemtlicher Grundherrschaften angelegt. Dieselben werden als D-
Kataster flr Oberbayern im Kreisarchiv Miinchen verwahrt. Die Plaene dazu hinterliegen im
Landesvermessungsamt Minchen. Bezlglich der Bildung der Rural(Land)gemeinde bestimmte das Edikt
vom 17. Mai und eine Verfigung vom 7. August 1818 allgemein, dass die bereits bestehenden
baeuerlichen Wirtschaftsgemeinden als politische Gemeinden fortbestehen sollten, wenn sie mindestens
20 Familien zaehlten. Kleinere Dorfer sowie Weiler und Einzelhdfe sollten entweder zu einer Gemeinde
vereint oder von der naechstgelegenen Gemeinde, woher sie schon nach dem Pfarr- oder Schulsprengel
gehorten, einverlebt werden. Fur die Gemeinde Eschenlohe bedeutet dies, dass diese, da es
nachweislich 25 Bauernhéfe gibt, diese zu einer politischen Gemeinde entstand, jedoch ohne das
Mihlengelaende vor Eschenlohe Haus-Nr. 25, 75, die eine eigene staatsrechtliche Organisation bildet
und ohne dem Ortsteil Obernach. Das Gesamte bildet die Steuergemeinde Eschenlohe, die Uber die
Grundsteuer-Kataster direkt erfasst und nachgewiesen ist. Das Haus-Nr. 25 im Mihlengelaende vor
Eschenlohe ist beim Amtsgericht Garmisch-Partenkirchen im Auszug aus dem Grundbuche flr die
Steuergemeinde Eschenlohe Band 5 Seite 278 Blatt Nr. 261 erfasst, und zwar unter Plan-Nr. 1086
Wohnhaus Haus-Nr. 25 mit Stall, Stadel, Wagenremise, Autohalle mit Schupfe, Holzlege und Hofraum zu
0,142 ha. Die Plan-Nr. 1088 ist der Hausgarten zu 0O,7865 ha. Die Plan-Nr. 1108 1/ 106 ist das
Gasthaus mit Schiesstand Haus-Nr. 25 Schupfe und Garten zu 0,0428 ha. Zu den Grundstlck Plan-Nr.
1088 gehoren Teilflaechen, die zum Weg Plan-Nr. 1073 gezogen sind. Die Plan-Nr. 1108 1/ 106 ist nun
in der illegal gebildeten FI.-Nr. 1088/3 weggefaelscht und mit ,zwei Mietshaeusern” von Karl und
Lieselotte Junge ,bebaut’. Auf der FI.-Nr. 1088/4 steht ein Wohnhaus von Anton und Ingrid Jordan und
auf der FI.-Nr. 1088/6 steht ein Wohnhaus von Maria und Wolfgang Eisenmenger. Alles sind regelrechte
Schwarzbauten, von dem illegalen und nichtigen ,Sonderbaugebiet Raut” ganz zu schweigen. Unter
solchen rechtswidrigen und kriminellen Voraussetzungen, die tber die Gemeinde Eschenlohe und das
Landratsamt Garmisch-Partenkirchen - also Sie laufen - entstand der verleumderische

LZeitungsartikel” ,Gefangene im eigene Haus”. Es kann einem nicht wundern, dass so ein Artikel entsteht,
wenn alle Personen sich illegal und rechtswidrig im Mihlengelaende vor Eschenlohe aufhalten und die
Berechtigten (ich als Alleineigentiimer und mein Sohn Christian Georg Huber und Irene Anita Huber)
beseitigt werden sollen, damit sich die lllegalen weiterhin im Mihlengelaende vor Eschenlohe
breitmachen kdnnen. Genau so ist es mit Anton (dies ist offensichtlich der im Zeitungsartikel erwaehnte
.Bewohner der Mihlstrasse”) und Elfriede Mangold, Eschenlohe, die seit 1978/1979 ilegal und
rechtswidrig die Grundstticke der Johann Huber OHG (nach der URNr. 579 vom 02.03.1949 des Notars
Dr. R. Daimer aus Garmisch-Partenkirchen) besetzen und nun auch noch das Haus-Nr. 25 im
Muihlengelaende vor Eschenlohe (iber eine nichtige ,Zwangsversteigerung” des unzustaendigen
Amtsgerichts D-82362 Weilheim Gber den Nicht-Eigentiimer Christian Georg Huber (*1976) mir stehlen
wollen. Die gesamten rechtswidrigen und kriminellen Machenschaften laufen Uber die Gemeinde
Eschenlohe und Uber das Landratsamt Garmisch-Partenkirchen Uber die illegalen Scheinadressen
Rautstrasse 10, Eschenlohe und Mihlstrasse 40, Eschenlohe. Mit Schreiben von lhnen vom 10.10.
1966 Nr. 11 / 4 — 6021/1 (588/66 — 889/65) an Herrn Georg Huber jun., Mlhlstrasse 40, Eschenlohe



betreff Erweiterung des Anwesens auf FI.-Nr. 1086 1 / 2 und 1088, Gemarkung Eschenlohe wurden die
Kosten iHv. DM 1.099,20, die fur die Prufung der Statik anfielen, berechnet (dieses Schreiben wurde mir
nie zugestellt; ich habe es erst kirzlich, und zwar heuer zum ersten Mal gesehen). Es gibt also keine
Mdihlistrasse 40 auf der FI.-Nr. 1086 1 / 2 und 1088 der Gemarkung Eschenlohe. Es gibt nicht einmal
eine Muhlstrasse 40 auf der FI.-Nr. 1086 (fUr diese Plan-Nr. 1086 liegt nur der Plan von 1917 flir das
Bauernwohnhaus-Nr. 25 als einziger rechtsgultiger Plan vor), sondern nur das Haus-Nr. 25 und sonst
nichts. Ich verweise auf meinen Jahresjagdschein Nr. 160/59 3. Verlaengerung vom 1. April 1964 bis 31.
Maerz 1965 vom Landratsamt Garmisch-Partenkirchen am 11. Maerz 1964 ausgestellt. Gleichzeitig
verweise ich auf die Bestaetigung der Gemeinde Eschenlohe vom 15. Mai 1962 unterschrieben von
Burgermeister Anton Huber betreff Urkunde des Notar Bauer in Garmisch-Partenkirchen Nr. 1617 vom
14. Mai 1962 (siehe Anlage 1). Laut dieser Bestaetigung haben die Eheleute Konrad und Therese
Mangold, geb. Riesch, in Eschenlohe Haus-Nr. 2 ihre in der Gemarkung Eschenlohe gelegenen
Grundstlcke PI-Nr. 1108/ 95, 1108 /59 und 1108/44 samt den zu den Wegegrundsticken Plan-Nr. 1109
gezogenen Teilflaechen an Herrn Georg Huber, Saegewerksbesitzer in Eschenlohe, Haus-Nr. 25 und
dieser sein in der gleichen Gemarkung gelegenes Grundstiick Plan-Nr. 340 Lang — und brauner Luess an
Herrn Konrad und Frau Therese Mangold, Landwirtseheleute in Eschenlohe Haus-Nr. 25 vertauscht. Es
wurde bestaetigt, dass der Grundbesitz des Herrn Huber arrondiert werden soll und damit fur ihn eine
bedeutende Erleichterung fir die Bewirtschaftung geschaffen werden soll. Laut Anlage zur
Einkommensteuer-Erklaerung 1961 flr Georg Huber OHG-Mitinhaber, Gastwirtschaft in Eschenlohe
Muhlstrasse 25 unter Steuer-Nr. 22/606 beim Finanzamt Garmisch wurde der landwirtschaftliche Betrieb
am 15.06.1960 verpachtet. Wie ist es mdglich, dass sich am 15. Mai 1962 eine bedeutende
Erleichterung fiir die Bewirtschaftung des landwirtschaftlichen Betriebes Haus-Nr. 25, Eschenlohe, fur
Georg Huber (*24.12.1906) ergibt, wenn ihn dieser bereits seit 15.06.1960 — laut Steuererklaerung -
verpachtet hat? Genauso verhaelt es sich mit der Kostenrechnung von lhnen Aktenzeichen 53 — 752/13
Ho Rechnung-Nr. A 53/221 vom 10.06.2002 an Hans Georg Huber, Rautstrasse 10 in Eschenlohe iHv.
EURO 285,62. Es ist nicht zu fassen, dass Sie nachweislich seit dem 10.10.1966 meinen Erbhof Haus-
Nr. 25 im Mihlengelaende vor Eschenlohe Gber den Schwarzbau im stdlichen Teil (Abriss von Stall und
Tenne) auf Mihlistrasse 40, Eschenlohe, umbenennen und wissen, dass die Finanzierung dieses
Schwarzbaus Uber den illegalen und nichtigen Verkauf an die Ehegatten Karl und Lieselotte Junge aus
einer Teilflaeche von ca. 1950 gm von FI.-Nr. 1088 der Gemarkung Eschenlohe (laut der
diesbezlglichen notariellen Urkunde beigefiigten Planskizze griin umrandet; der Kaufpreis wird dabei iHv.
DM 107.250, faellige Teilbetraege DM 70.000.- und Restbetrag DM 37.250 am 01.12.1967
angegeben), erfolgte. Es wurde auf Seite 7 IX. Hinweis dieser Urkunde festgestellt: Es wird berichtigt,
dass eine Genehmigung nach Ziff. 2) Grundstiickverkehrsgesetz nicht erforderlich ist, weil der Verkaeufer
versichert, dass er innerhalb der letzten drei Jahre ab heute einschliesslich der heutigen Veraeusserung
land- und forstwirtschaftliche Grundstiicke nicht mit einer Flaeche von mehr als 1 ha veraeussert hat. Hier
handelt es sich jedoch um eine Teilflaeche der PI.-Nr. 1088 der Gemarkung Eschenlohe (Hausgarten des
Erbhofs Haus-Nr. 25 in Eschenlohe) und um eine unzulaessige Zersplitterung dieses Hausgartens, die
erstens nicht moglich ist und zweitens mit Sicherheit keine bedeutende Erleicherung fir die
Bewirtschaftung des landwirtschaftlichen Betriebes Haus-Nr. 25, Eschenlohe (siehe Anlage 1) darstellt.
Also war die Genehmigung nach dem Grundstlckverkehrsgesetz erforderlich und konnte nach dem
Grundstiickverkehrsgesetz nicht erteilt werden und ist bis heute nicht erteilt. Geradezu kriminell ist es
wenn man bedenkt, dass es sich nicht nur um eine Teilflaeche der Pl.-Nr. 1088 des Hausgartens des
Haus-Nr. 25 handelt, sondern mit um die Plan-Nr. 1108 1 / 106 Gasthaus mit Schiesstand, auf dem nun
die illegalen Mietshaeuser von Karl und Lieselotte Junge seit 1968 illegal und schwarz stehen, und zwar
ermdglicht durch Sie. Sie erhielten naemlich siehe Seite 6 eine Abschrift dieser Urkunde von 1967. Es
wird also der Schwarzbau im stdlichen Teil des Erbhofs Haus-Nr. 25 im Mahlengelaende vor Eschenlohe
u. a. Uber die Plan-Nr. 1108 1/ 106 (jetzt als FI.-Nr. 1088/3 ausgewiesen) und Uber die Teilflaeche FI.-Nr.
1088/4 und 1088/6 (Schwarzgeld von den Eheleuten Wilhelma und Dr. Helmut Mooser, Spitzwegstrasse
7, 82418 Murnau) iHv. DM 50.000.- finanziert. Der Steuerberater Manfred Schuster aus Garmisch-
Partenkirchen erstellt seit 1968 unter der Steuernummer 22/606 (lhre Kostenrechnung Nr. A 53/221
beginnt auch im zweiten Teil mit der Nummer 22; das heisst, Sie wickeln alles Uber das Haus-Nr. 25 ab,
und zwar kriminell und steuerbetriigerisch, u.a. gegen mich) fir Georg Huber (*24.12.1906) und
Katharina Huber (*O8.09.1918) unter ,Muhlstrasse 40, Eschenlohe” die Steuererklaerung, und zwar
1968 mit der Bemerkung Ehemann Hauseigentimer Ehefrau betreibt das Gaestehaus und setzt als
Gebaeudewert zum 31.12.1968 DM 303.400 an bei 2 % Afa von DM 319.637 Herstellungskosten (laut
Einkommensteuer-Erklaerung 1969 unter der Steuernummer 22/606 beim Finanzamt Garmisch-
Partenkirchen fir Georg: *1906 und Katharina Huber: *1918). Ein Schwarzbau wird tiber Schwarzgeld
finanziert und dann noch abgeschrieben Uber eine illegale Scheinadresse Mihlistrasse 40, Eschenlohe
seit 1968 und der ganze Steuerbetrug laeuft seit 10.10.1966 Uber das Landratsamt Garmisch-



Partenkirchen. Der ganze Steuerbetrug laeuft ausserdem Uber die Landwirtschaftliche Alterskasse
Oberbayern, die laut Schreiben vom 18. Janaur 1972 an Herrn Georg Huber in 8116 Eschenlohe Post
Muhlstrasse 40 Landkreis Garmisch unter der Mitgliedsnummer 4/18517 (111 O1 0220) Herrn Georg
Huber (*24.12.1906) ab 1.5.1969 aus dem Mitgliedsverzeichnis streicht. Der Bescheid vom 20.01.1958
ist damit somit er die Beitragspflicht ab 1.5.1969 betrifft hinfaellig, heisst es in diesem Schreiben. Weiter
heisst es: ,Mit Bescheid der Landwirtschaftlichen Alterskasse Oberbayern vom 20.1.1958 wurden Sie
(also Georg Huber: *24.12.1906) als landwirtschaftlicher Unternehmer in das Mitgliedsverzeichnis
aufgenommen, weil das landwirtschaftliche Unternehmen in Eschenlohe, Miihlstrasse 40 mit der
Betriebsnummer 111010220 auf Ihre (also Georg Huber: *24.12.1906) Rechnung ging.”

Dies ist glatt erlogen, da es 1958 iberhaupt keine Mihlstrasse 40, Eschenlohe gab. Auch gab es und
gibt es bis heute kein landwirtschaftliches Unternehmen Miihlistrasse 40, Eschenlohe. Mit Bescheid

der Landwirtschaftlichen Alterskasse Oberbayern vom 27.06.1989 an Georg Huber (*12.07.1942)
Rautstrasse 10, Eschenlohe, wurde ich mit Mitglieds-Nr. 80/10 11 6538 unter der Betriebs-Nr. 111 O1
0220 zum 01.07.1989 in das Mitgliedsverzeichnis der LAK Oberbayern aufgenommen. Ich bin also Giber
die Haus-Nr. 10 und 11 mit der Betriebsnummer flr das Haus-Nr. 25 im Mihlengelaende vor Eschenlohe
bei der LAK Oberbayern erfasst. Die Haus-Nr. 10, 11, 75 und 21 werden Uber das Haus-Nr. 25 verwaltet,
wie aus dem Grundsteuer-Kataster-Umschreibheft Seite 182 des Landgerichts/Bezirksamts/Rentamts
Werdenfels flr das Haus-Nr. 25 des Millers Georg Huber der Steuergemeinde Eschenlohe (seit
1958/1959 befindet sich illegal ein Exemplar im Staatsarchiv Minchen unter der Kataster-Nr. 8576)
hervorgeht. Sie kénnen gar nicht die Haus-Nr. 10 in die FI.-Nr. 1088 im Ida unter der Falschbezeichnung
Raut ins Muhlengelaende vor Eschenlohe setzen und auch nicht die Haus-Nr. 11 ins illegale
~oonderbaugebiet Raut” unter FI.-Nr. 1098/11 an Markus und Rosa Kotzbauer vergeben. Es fehlt lhnen
dazu jede Rechtsgrundlage. Sie kdnnen gar nicht im Anschluss an das Muhlengelaende vor Eschenlohe,
das rein landwirtschaftlich ist, im Aussengebiet FI.-Nr. 1098 (rein landwirtschaftlich) ein ,Sonderbaugebiet
Raut” erstellen, und zwar fur drei Wohnhaeuser, wovon zwei direkt im Hochwassergebiet liegen. Die
gesamte Hochwasserverbauung, die Sie bis jetzt gegen die Mihle vor Eschenlohe durchfihren, ist
ebenfalls nichtig. Es fehlt Ihnen wie unter I1/4 — 6021/588/66 (Ihr Aktenzeichen) zu 889/65 betreff
Erweiterung des Anwesens auf Flurstiick-Nr. 1086 1/ 2 und 1088 der Gemarkung Eschenlohe vom 10.
10.1966 meine Zustimmung und Unterschrift. Sie verfahren also seit dem 08.05.2002 nach dem
Muster, das Sie bereits am 10.10.1966 gegen den Erbhof Haus-Nr. 25 im Miihlengelaende vor
Eschenlohe betreiben, indem Sie Uber die illegale Scheinadresse Muhlstrasse 40, Eschenlohe, Stall und
Tenne des Bauernhauses-Nr. 25 beseitigen und mit Bescheiden vom 08.05.2002, 27.05.2002 und
28.05.2002 uber die illegale Scheinadresse Rautstrasse 10, Eschenlohe, wird der land- und
forstwirtschaftliche Betrieb Haus-Nr. 25 im Miihlengelaende vor Eschenlohe stillgelegt und das auf
kriminelle und rechtswidrige Weise. Sie schreiben an mich mit Bescheid vom 08.05.2002 durch Herrn
Hofer Seite 3 folgende ,Griinde”:

Am Dienstag 14.08.2001 um 8.19 Uhr wurde die 82jaehrige verwitwete Katharina Huber (Mutter des
Jagdscheininhabers) von der Mitarbeiterin des ambulanten Pflegedienstes Oftt und Clausnitzer, Murnau,
Frau Renate Léffler, tot im Bad ihrer Wohnung aufgefunden.” Laut gerichtsmedizinischer Untersuchung
Protokoll-Nr. O1-GS-1524 des Instituts fur Rechtsmedizin der Univeristaet Minchen Prof. Dr. med. W.
Eisenmenger vom 17.08.2001 heisst es betreff Huber Katharina, Geburtsdaum 08.09.1918, Geburtsort:
Raboldshausen, Beruf: Rentnerin, zuletzt wohnhaft Mihistrasse 40 in 82438 Eschenlohe fot aufgefunden
am 14.08.2001 um 9.20 Uhr. Herr Hofer schreibt auf Seite 3 um 8.19 Uhr tot von Frau Renate Loffler
aufgefunden. Insofern ist Ihr Bescheid vom 08.05.2002 schon nichtig, da er mit der
gerichtsmedizinischen Untersuchung, schriftlich niedergelegt am 17.08.2001 des rechtsmedizinischen
Instituts nicht Gbereinstimmt. Entweder ist 8.19 Uhr falsch oder 9.20 Uhr ist falsch oder beide Angaben
sind falsch. Jedenfalls ist es nicht hinnehmbar, wenn Sie 8.19 Uhr tot aufgefunden schreiben und in der
gerichtsmedizinischen Untersuchung steht 9.20 Uhr tot aufgefunden. Ferner steht in der
gerichtsmedizinischen Untersuchung zuletzt wohnhaft in Mihlistrasse 40 in 82438 Eschenlohe.

In meiner Geburtsurkunde Nr. 62/1942 des Standesamtes Murnau vom 30. Juli 1942 ist Anna Katharina
Huber (*O08.09.1918) als meine Mutter wohnhaft im Haus-Nr. 25 im Muhlengelaende vor Eschenlohe
ausgewiesen. Im schriftlichen Obduktionsprotokoll O1-GS-1524 vom 17.08.2001 steht zuletzt wohnhaft
in Mihlstrasse 40, 82438 Eschenlohe. Somit ist das schriftliche Obduktionsprotokoll vom 17.08.2001
nicht korrekt, da es auf die illegale Scheinadresse Muhistrasse 40, Eschenlohe, ausgestellt ist. Das
schriftliche Obduktionsprotokoll ist auf Seite 25 unter C. als vorlaeufiges Gutachten ausgewiesen. Unter
einem vorlaeufigen Gutachten darf weder eine Verhaftung noch ein Gerichtsverfahren stattfinden. Es
durfte also — da dieses ,,Gutachten”, das gar keines ist, bereits am 14.08.2001 auf Band vorlag — eine
Verhaftung gar nicht stattfinden. Es durfte ein Eindringen der ZEG-Streife in das Damwildgehege gar
nicht erfolgen. Dies war und ist bis heute schlichtweg Hausfriedensbruch. Es haette daher auf keinen Fall
weder eine Verhaftung noch ein Eindringen in mein Damwildgehege erfolgen durfen. Ausserdem liegt bis



heute weder ein Todeszeitpunkt noch eine Raumtemperaturmessung, noch eine Blutzuckermessung vor.
Ausserdem steht aufgrund des schriftlichen Protokolls vom 17.08.2001 Uber die gerichtsmedizinische
Untersuchung vom 14.08.2001 eine Tétung von Anna Katharina Huber (*1918) gerade nicht fest. Ohne
Vorliegen eines (rechtswirksamen) Haftbefehls durfte nie eine Verhaftung erfolgen. Der vom Amtsgericht
Minchen Uber die Staatsanwaltschaft Minchen Il unter Aktenzeichen 31 Js 24914/01 ausgestellte
Haftbefehl vom 15.08.2001 durch Richter Forster ist nicht unterschrieben, rechtsunwirksam und nichtig.
Dies ergibt sich aus folgenden Tatsachen und Fakten: Der nichtige Haftbefehl des Amtsgerichts Minchen
unter Aktenzeichen 31 Js 24914/01 vom 15.08.2001 richtet sich gegen

1. Huber Hans Georg, geboren 12.07.1942 in Murnau, wohnnhaft Rautstr. 10, 82438 Eschenlohe

2. Huber Irene, geb. 25.05.1947 in Schrobenhausen, wohnhaft Rautstr. 10, 82438 Eschenlohe

3. Huber Christian, geb. 30.07.1976 in Schrobenhausen, wohnhaft Rautstr. 10, 82438 Eschenlohe

und enthaelt folgende infame Verleumdungen und Lugen:

,Den Beschuldigten liegt folgender Sachverhalt zur Last: Zu einem nicht mehr genau feststellbaren
Zeitpunkt vor dem 14.08.2001 beschlossen die Beschuldigten Katharina Huber zu téten, um zu
verhindern, dass diese erneut in ein Pflegeheim gehen wiirde, wodurch Kosten in nicht unerheblicher
Héhe fiir die Beschuldigten, insbesondere Christian Huber entstehen wiirden. In Ausfiihrung dieses
Planes begaben sich die Beschuldigten in der Nacht vom 13.08. auf den 14.08.2001 in das von
Katharina Huber bewohnte benachbarte Anwesen Miihlstrasse 40 in Eschenlohe. Im Badezimmer der
Wohnung von Katharina Huber driickten sie diese auf den Boden und hielten ihr eine weiche Bedeckung
auf Mund und Nase bis bei Katharina Huber der Tod eintrat.” Dies ist eine infame Verleumdung!

Wenn Katharina Huber (*1918) ermordet wurde (bis heute steht nicht einmal eine Tétung fest), so war
dies der Staat, bzw. die den Staat vertreten, um an die Mihle vor Eschenlohe (mit allem was damit
zusammenhaengt) zu kommen. Zu solch einem Verbrechen (inklusive der unschuldigen Verfolgung von
mir, von Christian Georg Huber und von Irene Anita Huber und der Vernichtung der Miihle vor
Eschenlohe) und zu dessen Planung und Durchflihrung ist nur der Staatsapparat und die
verantwortlichen Personen faehig und nicht der gewohnliche Normalblrger! Dies beweist das gesamte
Verhalten des Staates seit der unschuldigen Inhaftierung vom 14./15.08.2001 von mir, von Christian
Georg Huber (*1976) und von Irene Anita Huber (*1947), (eigentlich schon seit der Archivierung 1958 der
Steuergemeinde Eschenlohe), und zwar bis heute.

Meine Geburtsurkunde des Standesamtes Murnau Nr. 62/1942 vom 30. Juli 1942 weist als mein
Geburtsdatum den 12. Juli 1942 in Murnau, Krankenhausstrasse 312 1/ 2 aus. Als Vater ist Georg Huber,
Kaufmann, katholisch, wohnhaft in Eschenlohe, Hausnummer 25 und als Mutter ist Anna Katharina
Huber, geborene Hassler, evangelisch, wohnhaft in Eschenlohe, Hausnummer 25 dokumentiert. Als
Siegel ist der Reichsadler abgestempelt. Das im ,Haftbefehl” des Amtsgerichts Miinchen vom
15.08.2001 angefiihrte Anwesen Miihistrasse 40, Eschenlohe, ist in Wirklichkeit der Erbhof Haus-Nr. 25
im Mdhlengelaende vor Eschenlohe, in dem Anna Katharina Huber (*1918) seit ihrer Heirat mit Georg
Huber (*1906) am 27. Juli 1940 wohnte. Der derzeitige Landrat Harald Kiihn wusste dies bei Ausstellung
des Haftbefehls am 15.08.2001. Er war zu diesem Zeitpunkt 1. Blirgermeister des Marktes Murnau und
haette die Ausstellung des Haftbefehls am 15.08.2001 verhindern missen. Da nach dem schriftlichen
Protokoll vom 17.08.2001 eine Tdtung von Anna Katharina Huber (*1918) nicht feststeht, geht eindeutig
hervor, dass Harald Kihn bereits als 1. Blirgermeister von Murnau seit 15.08.2001 den seit 1966 Uber
das Landratsamt Garmisch-Partenkirchen staatlich organisierten Steuerbetrug betreff Mihlistrasse 40 in
Eschenlohe abdeckt und dann als Landrat seit 08.05.2002 durch rechtswidrige und kriminelle
Bescheide der Unteren Jagdbehdrde und der Abteilung 6ffentliche Sicherheit und Ordnung weiterbetreibt.
Harald Kiihn laesst Gber seine ihm unterstellten Sachbearbeiter Hofer, Ostler und Sperber meinen land-
und forstwirtschaftlichen Betrieb Haus-Nr. 25 im Muhlengelaende vor Eschenlohe mit der
Betriebsnummer 111 O1 0220 bei der LAK Oberbayern seit 20.01.1958 gefuhrt, rechtswidrig, kriminell
und steuerbetriigerisch ab 08.05.2002 stilllegen bzw. die Bewirtschaftung nicht ermdglichen. Auf Seite 3
schreibt Herr Hofer folgendes: Am 14.08.2001 wurde der geschiedene Jagdscheininhaber Hans Georg
Huber in der Naehe seines Damwildgeheges festgenommen und zur Polizeiinspektion Garmisch-
Partenkirchen verbracht.

Tatsache ist, dass ich mich bei meiner Festnahme am 14.08.2001 direkt in meinem Damwildgehege auf
der FL.-Nr. 1101 der Gemarkung Eschenlohe (in das die ZEG-Streife drei Personen unberechtigt
eindrangen) befand. Die FI.-Nr. 1101 der Gemarkung Eschenlohe ist eine Unternummer des Haus-Nr. 11,
Eschenlohe, das nach dem Auszug aus dem renovierten Grundsteuer-Kataster der Steuergemeinde
Murnau, des Amtsgerichts- und Rentamtsbezirks Weilheim flr Haus-Nr. 11, Eschenlohe von Johann und
Kreszenz Huber vom 14. Januar 1914 des koniglichen Rentamts Weilheim ausgestellt, in meinem
Eigentum steht und Uber das Haus-Nr. 25 im Mahlengelaende vor Eschenlohe verwaltet wird. Die FI.-Nr.
1101 unterer Rauth, Eggart und Grasrain zu 1,537 ha steht laut Amtsgericht Garmisch-Partenkirchen
Auszug aus dem Grundbuch fiir die Steuergemeinde Eschenlohe Band 5 Seite 278 Blatt 261 nach



Abteilung | am 26.02.1917 im Eigentum von Huber Johann und Huber Kreszenz geb. Fischer, Miillers-
und Okonomseheleute in Eschenlohe, Haus-Nr. 75 in allgemeiner Glitergemeinschaft: Auflassung vom
15. Januar 1917. Unter fortlaufender Nr. 33 ist eingetragen: Pl.-Nr. 1108 1 / 106 Gasthaus mit
Schiesstand Haus-Nr. 25 Schupfe und Garten zu 0,0428 ha. Somit gehdren rechtlich und steuerlich
sowohl die PI.-Nr. 1101 als auch die PIl.-Nr. 1108 1 / 106 zum Haus-Nr. 25, Alte Mihle vor Eschenlohe.
Somit ist die Behauptung des Herrn Hofer, ich kdnne mich auf eine entsprechende Erlaubnis zum Fihren
des Revolvers nicht berufen, véllig daneben. Das Landratsamt Garmisch-Partenkirchen hat weder auf der
FI1.-Nr. 1101 noch auf der FI.-Nr. 1108 1 / 106 weder nach dem Waffengesetz noch nach dem
Bundesjagdgesetz auch nur die geringste Zustaendigkeit. Diese liegt im gesamten Muhlengebiet und den
dazugehoérenden land- und forstwirtschaftlichen Flaechen, die dazu gehdren (siehe Aufstellung Anlage 2,
der zu Ser.Nr. YC-0367-151 gehérigen und von der Property-Control im Oktober 1945 aufgenommenen
Pos. Unbebaute Grundstiicke RmK. 49.030.- Waldungen - rund 100 ha - vom 31. Januar 1946 von
Johann Huber (Saege-, Hobel-, Spalt- und Elektrizitaetswerk, Holzhandlung Haus-Nr. 25 und 75,
Eschenlohe; Auszug Nr. 2751 aus dem Handelsregister des Amtsgerichts Garmisch-Partenkirchen
Abteilung A Band 3 / 226 fir Firma Johann Huber am 25.A pril 1941 eingetragen).

Das Damwildgehege gehdrt zum land- und forstwirtschaftlichen Betrieb Haus-Nr. 25 im Muhlengelaende
vor Eschenlohe und muss ja bewirtschaftet werden. Wie kann denn der Sachbearbeiter Herr Hofer am
08.05.2002 auf einmal daher kommen und behaupten, dass die Jagdausiibung in meinem Wildgehege
nicht erlaubt sei. Schliesslich war es das Landratsamt Garmisch-Partenkirchen, das im Jahr 1986 die
Genehmigung zur Errichtung eines Damwildgeheges fir mich, wenn auch tber die illegale Scheinadresse
Rautstrasse 10 erteilte. Das Landratsamt Garmisch-Partenkirchen wusste doch 1986, dass ab einem
bestimmten Bestand an Damwild der Zuwachs durch Abschuss reduziert werden muss und dass bei
Erkrankung und Verletzung der Tiere jederzeit, und zwar sofort, ein Fangschuss aus tierschuetzerischen
Grinden erfolgen muss. Das Landratsamt Garmisch-Partenkirchen wusste doch bereits 1986, dass ich
hier jederzeit eingreifen muss, falls diese Voraussetzungen vorliegen. Was haette denn dann das
Landratsamt Garmisch-Partenkirchen alles zusammen gelogen und zusammenkonstruiert, wenn ich am
14.08.2001 mit einem Repetiergewehr auf FI.-Nr. 1101 angetroffen worden waere. Es haette dann auch
behauptet, im Wildgehege sei die Jagdauslibung nicht erlaubt und das Tragen und Mitflihren eines
Repetiergewehrs sei nicht erlaubt. Es ist eine Unverschaemtheit und Unverfrorenheit des Landratsamtes
Garmisch-Partenkirchen sondergleichen, wenn das Landratsamt das Wildgehege im Jahr 1986
genehmigt und das Tragen von Waffen, die zur Bewirtschaftung unbedingt erforderlich sind, im Jahr
2002 als nicht erlaubt hinstellt und am 08.05.2002 mit Bescheid den Jagdschein entzieht, was nach §
17 BJagdG gar nicht moéglich und bis heute nichtig ist. Was waere denn gewesen, wenn Hirsche, die sich
gegenseitig verletzen kdnnen oder sich mitunter mit dem Geweih im Zaun verhaengen oder wenn ein
Wild erkrankt? Ich kann doch nicht unter Lebensgefahr den Zaun aufschneiden. Hier muss doch sofort
aus tierschuetzerischen Gruenden wirkungsvoll eingegriffen werden. Dies ist doch eine rechtliche
Voraussetzung, dass ein Damwildgehege ueberhaupt genehmigt wird. Wenn Herr Hofer solche
Selbstverstaendlichkeiten nicht bei der Genehmigung des Wildgeheges im Jahre 1986 beruecksichtigt, ist
er als Jagdsachbearbeiter voellig ungeeignet und zu entlassen. Dies beweist auch der Bescheid vom
08.05.02. Dieser Bescheid ist voellig verantwortungslos, nichtig und ohne jegliche Rechtsgrundlage von
Herrn Hofer erlassen. Ich habe saemtliche Waffen, die ich besitze, Uber das Haus-Nr. 25 im
Mihlengelaende vor Eschenlohe erworben und verweise auf meinen Jahresjagdschein Nr. 160/59 3.
Verlaengerung vom 1. April 1964 bis 31. Maerz 1965 am 11. Maerz 1964 ausgestellt durch das
Landratsamt Garmisch-Partenkirchen. Saemtliche Waffen, die ich spater hinzukaufte, wurden von mir
ordnungsgemaess beim Landratsamt Garmisch-Partenkirchen angemeldet. Wenn dann das Landratsamt
Garmisch-Partenkirchen Uber eine Waffenbesitzkarte, ausgestellt vom Landratsamt Neuburg-
Schrobenhausen, das Gbrigens nie berechtigt war, fur mich eine Waffenbesitzkarte auszustellen und
weitere Eintragungen vorzunehmen, die angeblich nicht stimmen, so geht die Verantwortung und Haftung
voll auf das Landratsamt Garmisch-Partenkirchen. Ich jedenfalls akzeptiere weder eine Waffenbesitzkarte
von Neuburg-Schrobenhausen noch eine 2. Ausfertigung derselben durch Sie; beides ist nichtig (§ 44
VwWVTfG). So ist auch lhre Einziehung der nichtigen Waffenbesitzkarte ergangen. Ich akzeptiere weder
eine Waffenbesitzkarte flir Rautstrasse 10, Eschenlohe oder Mihlstrasse 40, Eschenlohe noch fir
Aichacher Str. 19, Schrobenhausen. Dies sind alles nichtige Scheinadressen. Ich habe seit dem
Abschluss meiner Jagdprufung die Erlaubnis zum Kauf und Besitz saemtlicher Waffen und mache
geltend, dass ich bereits Uber die Jagdrechte des Haus-Nr. 25 im Mihlengelaende vor Eschenlohe dazu
berechtigt bin, und zwar bis heute. Da kbnnen Sie noch so viele (nichtige und rechtsunwirksame)
Bescheide erlassen. Insofern konnte mir das Tragen einer Waffe (einschliesslich Revolver) auf der FI.Nr.
1101 der Steuergemeinde Eschenlohe nie versagt werden. Dies (und zwar das Tragen einer Waffe) ist
Voraussetzung der ordnungsgemaessen Bewirtschaftung des Damwildgeheges. Das Damwildgehege
gehdrt zum Haus-Nr. 25 im Muhlengelaende vor Eschenlohe. Laut dem Bericht vom August 1937 (Anlage



3) der Vereinigten elektronischen Beratungs- und Prifstelle der landw. Genossenschaften Ges.m.b.H. ist
amtlich anerkannt, dass bereits Johann Huber sen. (*1875; +1951) selbst die Gemeinde im Bezirksamt
Garmisch/ Regierungsbezirk Oberbayern war. Somit steht auch mir als einzigen Rechtsnachfolger die
Polizeigewalt im Mihlengelaende vor Eschenlohe zu. Wenn Herr Hofer vom Landratsamt Garmisch-
Partenkirchen behauptet, ich dirfe auf der FI.-Nr. 1101 der ,Gemarkung” Eschenlohe keinen Revolver
tragen, so bedeutet dies, dass Herr Hofer behauptet, dass der Polizei das Tragen von Revolvern verboten
ist.

Eine ZEG-Streife war jedenfalls nicht berechtigt, ins Miuhlengelaende vor Eschenlohe einzudringen und
erst recht nicht ins Wildgehege (fur das Herr Hofer eine Schussgenehmigung erteilte).
Verantwortungsvolle Polizisten haetten ein Eindringen ins Wildgehege auf alle Faelle vermieden und
abgewartet, bis ich nach Beendigung meiner Arbeit das Wildgehege wieder verlassen habe. Fir eine
Verhaftung von mir, von meinem Sohn Christian Georg (*1976) und von Irene Anita Huber (*1947) fehlt
jede Rechtsgrundlage. Weder Gber die illegale Scheinadresse ,Rautstrasse 10, Eschenlohe” noch tber
die illegale ,Muhlstrasse 40, Eschenlohe” diirfen Verhaftungen (die nur aufgrund von Haftbefehlen
zulaessig waeren) erfolgen und schon gar keine Haftbefehle ausgestellt werden. Das Gesamte ist
Rechtsbeugung, was ich bereits am 14.08.2001 geltend machte. Zu dieser illegalen Verhaftung kommt
erschwerend hinzu mit welcher Begriindung der nicht unterschriebene Haftbefehl vom 15.08.2001
ausgestellt wurde und die vorhergehenden Festnahmen (u. a. auf FI.-Nr. 1101 der Gemarkung
Eschenlohe) am 14./15.08.2001 erfolgten. Mir, Christian Georg Huber (*30.07.1976 in D-
Schrobenhausen) und Irene Anita Huber (*1947) wurde verleumderisch vorgeworfen, ,dass wir zu einem
nicht mehr genau feststellbaren Zeitpunkt vor dem 14.08.2001 beschlossen haetten Katharina Huber zu
téten, um zu verhindern, dass diese erneut in ein Pflegeheim gehen wiirde, wodurch Kosten in nicht
unerheblicher Héhe fiir die Beschuldigten, insbesondere Christian Huber entstehen wiirden” lautet die
staatsanwaltschaftliche Verleumdung. Tatsache ist, dass bis heute nicht feststeht, ob Anna Katharina
Huber (*08.09.1918 in D-Raboldshausen) getotet wurde. Frau Anna Katharina Huber war gar nicht
pflegebedurftig. Bei Eintreten der Pflegebedurftigkeit haette die Kosten die Pflegekasse der LAK
Oberbayern (Uber die Mitglieds-Nr. 4/18517 und der Betriebsnummer 111 O1 0220 des Haus-Nr. 25 im
Mihlengelaende vor Eschenlohe) tragen missen, da Frau Anna Katharina Huber (*08.09.1918 in D-
Raboldshausen) seit dem Tod ihres Mannes Georg Huber am 08.04.1995 lber die illegale
Scheinadresse Muhlstrasse 40, Eschenlohe eine Rente aus der LAK bezog. Somit war eindeutig die
Pflegekasse der LAK Oberbayern fiir Anna Katharina Huber bei Eintreten der Pflegebedurftigkeit haftbar
und verantwortlich. Ausserdem bezog Anna Katharina Huber (*1918) Uber die Mihlstrasse 40,
Eschenlohe eine Rente bei der LVA Oberbayern Versicherung mit der Nummer (bitte genau betrachten!)
14 080919 H 554, so dass die Pflegekasse der AOK Garmisch-Partenkirchen ebenfalls haftbar und
verantwortlich war. Wenn Anna Katharina Huber ermordet wurde (laut schriftlichem Protokoll vom
17.08.2001 uber die gerichtsmedizinische Untersuchung vom 14.08.2001 steht eine T6tung nicht fest),
so ist dies eindeutig Habgier des Freistaats Bayern Uber die LAK Oberbayern, die LVA Oberbayern und
das Landratsamt Garmisch-Partenkirchen und der Beschluss, Anna Katharina Huber (*1918) zu téten,
konnte nur vom damaligen bayerischen ,Ministerpraesidenten” Dr. Stoiber und seinem damaligen
Staatsanwalt Wilfried Wittig stammen, da die LAK Oberbayern, die LVA Oberbayern und das Landratsamt
Garmisch-Partenkirchen der bayerischen Staatsregierung unterstellt sind. Schliesslich ist nachgewiesen,
dass der Tod von Anna Katharina Huber (*1918) mir, Christian Georg Huber (*1976) und Irene Anita
Huber (*1947) nur massive finanzielle Nachteile und Schaeden gebracht hat und bringt, was das
beabsichtige Ziel des Freistaats Bayern (der mich, Christian Georg Huber und Irene Anita Huber nach wie
vor kriminell und steuerbetrigerisch beseitigen will; siehe obigen Zeitungsartikel iVm. den bisher
erlassenen nichtigen Bescheiden, Urteilen, Verfligungen usw.) ist und war. Die Mieteinnahmen aus dem
Betrieb ,Gaestehaus zur Mihle, Mihlstrasse 40, Eschenlohe” sind ab 15.08.2001 fir Christian Georg
Huber (*1976) vollstaendig weggebrochen, und zwar aufgrund der illegalen, rechtswidrigen und
kriminellen Verhaftungsaktion des Freistaats Bayern vom 14./15.08.2001, durchgefiihrt vom
Staatsanwalt Wilfried Wittig mit Unterstitzung des damaligen 1. Burgermeisters von Eschenlohe Peter
Stahr und des damaligen 1. Birgermeister von Murnau, Harald Kiihn. Ich verweise hier auf das
Schreiben des Landratsamtes Garmisch-Partenkirchen Sozialamt Sachbearbeiter Herr Berchtenbreiter
vom 20.08.2002 an Herrn Christian Georg Huber, Mihlstrasse 40 in 82438 Eschenlohe betreff: Vollzug
des Bundessozialhilfegesetzes (BSHG); Uberleitung der Anspriiche von Frau Katharina Huber, geb.
08.09.1918; Verwaltungsstreitsache Az.: M 15 K 99 1667. Herr Berechtenbreiter fihrt am 20.08.2002
folgendes aus: Die og. Verwaltungsstreitsache wurde gemaess Verfiigung des Bayerischen
Verwaltungsgerichts Miinchen vom 11.02.2002 im Hinblick auf Ihre Inhaftierung (und zwar von Christian
Georg Huber) als statistisch erledigt behandelt. Gemaess Beschluss des Amtsgerichts Garmisch-
Partenkirchen vom 02.08.1999 wurde der Rechtsstreit (Az.: 5 C 262/99) bis zur Entscheidung des
vorgreiflichen Verfahrens vor dem Verwaltungsgericht Miinchen M 15 K 99.1667 ausgesetzt. Wir bitten



Sie nunmehr bis spaetestens 12.09.2002 um Mitteilung, ob Sie die Forderung des Landkreises
Garmisch-Partenkirchen zwischenzeitlich anerkennen oder nach wie vor Ihre bisherige Rechtsauffassung
vertreten und damit das Verfahren beim Bayerischen Verwaltungsgericht fortgesetzt werden soll. Das
Landratsamt Garmisch-Partenkirchen (Sachbearbeiter Herr Berchtenbreiter) wusste am 20.08.2002,
dass Christian Georg Huber (*1976) keinerlei Einnahmen mehr aus dem ,,Gaestehaus zur Mihle,
Muhlstrasse 40 in Eschenlohe” erzielte, sondern nur Kosten seit dem 15.08.2001 - seitdem er
unschuldig eingesperrt wurde - hatte. Das Landratsamt Garmisch-Partenkirchen (Herr Berchtenbreiter)
wusste am 20.08.2002, dass mein Erbhof Haus-Nr. 25 im Miuhlengelaende vor Eschenlohe seit 10.10.
1966 unter Nr. 11/4-6021/1 (588/66 zu 889/65) auf meinen Namen illegal auf die Scheinadresse
Muhlstrasse 40 schwarz ,umgebaut” wurde und seitdem illegal und rechtswidrig von Georg Huber
(*24.12.1906) und Anna Katharina Huber (*08.09.1918) als ,Gaestehaus zur Mihle, Mihlstrasse 40,
Eschenlohe” genutzt wurde. Das Landratsamt Garmisch-Partenkirchen wusste, dass der Erbhof Haus-Nr.
25 im Muhlengelaende vor D-82438 Eschenlohe seit mehr als 400 Jahren besteht und einen Buchwert
von DM 1,00 hat und durch den Schwarzbau im siidlichen Teil (Stall und Tenne) keinen Pfennig/Cent
Wertzuwachs erlangen konnte. Das Landratsamt Garmisch-Partenkirchen wusste, dass weder Anna
Katharina Huber (*1918) noch Christian Georg Huber (*1976) Eigentimer des Haus-Nr. 25 im
Muihlengelaende vor Eschenlohe waren, sondern ich der Eigentiimer bin (siehe Anlage 4: Schreiben vom
10.10.1966, das ich erst- wie vorhin erwaehnt — heuer zum ersten Mal sah). Das Landratsamt Garmisch-
Partenkirchen setzt also Verfahren zwischen zwei Nicht-Berechtigten und Nicht-Eigentimern in Gang, die
weder rechtlich noch steuerlich mdglich und unzulaessig sind. Das Landratsamt Garmisch-Partenkirchen
forderte von Christian Georg Huber (*1976) noch zum 20.08.2002 fir ein ,Gaestehaus zur Muhle,
Muhlstrasse 40, Eschenlohe”, das es nicht gibt und fur das kein Baugebiet und kein rechtsgultiger
(eigentlich Uberhaupt keiner) Bauplan existiert Sozialkosten fir Anna Katharina Huber (*1918) iHv. DM
70.000.- nach dem Bundessozialhilfegesetz (BSHG) von Christian Georg Huber (*30.07.1976). Dies ist
eine strafbare Handlung des Sozialamtes des Landratsamtes Garmisch-Partenkirchen. Das Sozialamt
des Landratsamtes Garmisch-Partenkirchen haette allenfalls nach dem Vollzug des Bundessozial-
hilfegesetzes Forderungen an Christian Georg Huber stellen kdnnen unter der Voraussetzung, dass das
»,Gaestehaus zur Mihle, Muhlistrasse 40, Eschenlohe” eine rechtswirksame Baugenehmigung vorweisen
kann, im Rahmen eines Bebauungsplanes erstellt wurde und Anna Katharina Huber (*1918) das
Eigentum erwarb. Alle drei Voraussetzungen liegen hier nicht vor. An einem Eigentum, das es nicht gibt,
kann niemand das Eigentum erwerben. Das Sozialamt des Landratsamtes Garmisch-Partenkirchen hat
hier nachweislich von Christian Georg Huber Uber einen Schwarzbau Forderungen gestellt und dies ist
rechtswidrig, sittenwidrig und nichtig. Das Landratsamt Garmisch-Partenkirchen konnte gar nicht mit
Bescheid Nr. 26 — 823 / 12 — Rei vom 16.08.1996 (Sachbearbeiter Herr Reimann) an Herrn Christian
Georg Huber, Rautstrasse 10 in 82438 Eschenlohe einen Bescheid mit beschraenkter Speiseabgabe flir
,Muhlstrasse 40 in 82438 Eschenlohe, Gaestehaus zur Mihle” erlassen, da sowohl die ,Rautstrasse 10,
Eschenlohe” als auch die ,Mihlstrasse 40, Eschenlohe” illegale Scheinadressen fur das Haus-Nr. 25 im
Muihlengelaende vor Eschenlohe sind und fiir das Haus-Nr. 25 liegt bereits seit 1920 die
Erweiterungsgenehmigung (als personengebundene Konzession!) fir die bisherige Schankwirtschaft in
eine Gastwirtschaft vor. Der ,Bescheid” vom 16.08.1996 unter 26-823/12-Rei ist daher rechtsunwirksam
und nichtig (§ 125 II Nr. 3 + 4 AO, § 44 VwVfG). Sie kénnen nicht im Neubau im Erdgeschoss und 1.
Stock nichtige Genehmigungen fiir einen Schwarzbau erteilen und dann Gber diese nichtigen
Genehmigungen Forderungen nach dem Bundessozialhilfegesetz an Christian Georg Huber
(*30.07.1976) iHv. DM 70.000.- stellen. Das Bezirksamt Garmisch hat am 19. Oktober 1920 dem
Gastwirt Johann Huber, der das Wirtschaftsanwesen Haus-Nr. 25, Eschenlohe 1917 erwarb und erst am
01.10.1920 um die Erlaubnis zum Betrieb der auf diesem Anwesen bisher ausgetbten Schankwirtschaft
nachgesucht hat und gleichzeitig die Ausdehnung in eine Gastwirtschaft beantragte, genehmigt. Im
sudlichen Teil des Haus-Nr. 25 im Miihlengelaende vor Eschenlohe befand sich der Stall und die Tenne,
was 1966 schwarz als Wohnhauserweiterungsumbau/Wohnhausumbau ausgebaut wurde. Folglich kann
auch am 16.08.1996 keine Genehmigung durch das Landratsamt Garmisch-Partenkirchen rechtswirksam
erfolgen. Beim Amtsgericht Garmisch-Partenkirchen Auszug aus dem Grundbuch fir die Steuergemeinde
Eschenlohe Band 5 Seite 278 Blatt 261 sind folgende Eintragungen vorhanden:
- unter fortlaufende Nummer 23 FIl.-Nr. 1086 Wohnhaus Haus-Nr. 25 mit Stall, Stadel, Wagenremise,
Autohalle mit Schupfe, Holzlege und Hofraum zu 0,142 ha
— unter Nr. 24 Plan-Nr. 1101 unterer Rauth, Eggart und Grasrain
— unter Nr. 33 Plan-Nr. 1088 der Hausgarten zu O,7865 h und Plan-Nr. 1108 1/ 106 Gasthaus mit
Schiesstand Haus-Nr. 25 Schupfe und Garten zu 0,0428 ha.
Das Amtsgericht Miinchen konnte gar nicht rechtswirksam einen ,Haftbefehl” unter Az.: 31 Js 24914/01
gegen mich, gegen Christian Georg Huber (*1976) und gegen Irene Anita Huber (*1947) am 15.08.2001
durch Richter Forster (der den Haftbefehl nicht einmal unterschrieb) erlassen, da das Amtsgericht



Minchen keine Zustaendigkeit fiir die Steuergemeinde Eschenlohe hat. Infolgedessen sind auch |hre
Bescheide Uber Rautstrasse 10, Eschenlohe und Muhlstrasse 40, Eschenlohe Uber illegale
Scheinadressen erlassen und daher nichtig. Aufgrund Ihrer nichtigen Bescheide meldet mich, Christian
Georg Huber und Irene Anita Huber die Verwaltungsgemeinschaft Ohlstadt Gber die Scheinadresse
Rautstrasse 10, Eschenlohe ab, was rechtswirksam nicht mdglich und nichtig ist. Mein erblicher
Haupt-1.Wohnsitz (darin ist nach §§ 8, 9 AO der Hauptwohnsitz und gewoéhnliche Aufenthalt inbegriffen)
ist seit meiner Geburt das Haus-Nr. 25 im Mihlengelaende vor Eschenlohe. Fir Irene Anita Huber
(*1947) ist seit ihrer Heirat am 9. Mai 1969 das Haus-Nr. 25 im Mlhlengelaende vor Eschenlohe der
Hauptwohnsitz und gewdhnliche Aufenthalt. Fir meinen Sohn Christian Georg Huber (*30.07.1976) ist
seit seiner Geburt das Haus-Nr. 25 im Muhlengelaende vor Eschenlohe der erbliche Hauptwohnsitz (darin
ist nach §§ 8, 9 AO der Hauptwohnsitz und gewohnliche Aufenthalt inbegriffen). Das Amtsgericht
Weilheim ist weder Uber die Verwaltungsgemeinschaft Ohlstadt noch Uber das Landratsamt Garmisch-
Partenkirchen — also Sie — berechtigt, Uber illegale An- und Abmeldungen mich, meinen Sohn Christian
Georg Huber und Irene Anita Huber Uber nichtige Bescheide/Verfligungen/Urteile und Beschlisse
LZwangsversteigerungen” (die allesamt nichtig sind) durchzufiihren. Das Amtsgericht Weilheim hat fir die
Steuergemeinde Eschenlohe keine Zustaendigkeit. Genauso sind Sie nicht berechtigt, die Kfz GAP-MJ
16 Uber ,Muhlstrasse 40, Eschenlohe” und GAP A- 523 Uber ,Rautstrasse 10, Eschenlohe” Uber lhre
Zulassungsstelle stillzulegen (bis heute liegen die Versicherungsdoppelkarten bei lhrer Zulassungsstelle,
weswegen eine Abmeldung ausscheidet) und bundesweit zur Fahndung auszuschreiben. Sowohl das Kfz
GAP-MJ 16 als auch das Kfz GAP-A 523 laufen Uber das Haus-Nr. 25 und damit automatisch Uber die
Steuergemeinde Eschenlohe und kénnen daher von Ihnen weder an- noch abgemeldet und schon gar
nicht zur Fahndung ausgeschrieben und nicht stillgelegt werden. Ihre ,Stillegungen” und das
Ausschreiben zur bundesweiten Fahndung sind nichtig und Steuerbetrug. Beide Kfz GAP-MJ 16 und
GAP-A 523 sind bis heute Uber die Steuergemeinde Eschenlohe angemeldet und zugelassen. Auch die
LZwangsversteigerungen” am unzustaendigen Amtsgericht D-82362 Weilheim ber K 157/04 — K 159/04
(inklusive der nichtigen ,Zuschlagserteilung” vom 16.11.2007) , K 61/06 und K 86/06 sind vollkommen
nichtig, da das Amtsgericht D-82362 Weilheim keine Zustaendigkeit weder flr das Haus-Nr. 25 im
Muhlengelaende vor Eschenlohe noch fir die Steuergemeinde Eschenlohe hat. Ich verweise hier auf das
Grundsteuer-Kataster-Umschreibheft Seite 182 des Landgerichts-Bezirksamts-Rentamts Werdenfels der
Steuergemeinde Eschenlohe fir das Haus-Nr. 25, Eschenlohe iVm. Haus-Nr. 10, 11, 75 und 21 vom
Muiller Georg Huber (ein Exemplar davon ist seit 1958/1959 illegal im Staatsarchiv Minchen ,archiviert”).
Ich kann fir die Haus-Nr. 25,11 (daran haengen die Haus-Nr. 10,12; liegen norddstlich inmitten des Ortes
Eschenlohe neben der Loisachbricke), 75 und 21 den Eigentumsnachweis Uber die Originale der
erneuerten Grundsteuer-Kataster (flir das Haus-Nr. 11 habe ich das renovierte Kataster von 1914 meiner
Grosseltern Johann und Kreszenz Huber) fihren. Somit kbnnen weder die Bausparkasse Wistenrot AG,
noch die Bausparkasse BHW Hameln, noch die Raiffeisenbank Aresing-Hérzhausen-Schiltberg, noch
sonstige Dritte ,Zwangsversteigerungen” Uber die illegalen Scheinadressen Rautstrasse 10, Eschenlohe,
Muhlstrasse 40, Eschenlohe oder Aichacher Str. 19, D-86529 Schrobenhausen (eine Falschadressierung
fur den Erbhof Haus-Nr. 284, 284 a im Muhlengelaende vor D-86529 Schrobenhausen) beim
unzustaendigen Amtsgericht Weilheim beantragen, da allen (lhnen, der politischen Gemeinde
Eschenlohe und der Verwaltungsgemeinschaft Ohlstadt) die Zustaendigkeit tiber das Muhlengelaende vor
Eschenlohe und die Zustaendigkeit tber die Steuergemeinde Eschenlohe fehlt. Die Steuergemeinde
Eschenlohe bleibt in meiner Verwaltung und lGber das Haus-Nr. 25 im Mihlengelaende vor Eschenlohe
bin ich dazu berechtigt. Ziehen Sie sofort all Ihre nichtigen, rechtswidrigen und nichtigen
Bescheide/Verfligungen/Beschlisse/Plaene (die Sie Uber die ,Mihistrasse 40, Eschenlohe” oder die
.Rautstrasse 10, Eschenlohe”) erliessen sofort aus dem Verkehr und ersetzen Sie die bisher von Ihnen
angerichteten Schaeden. Der derzeitige ,Landrat” Harald Kihn hat keine Rechtsgrundlage und keine
Kompetenz fiir die Blrger des Werdenfelser Landes sowie der Steuergemeinde Eschenlohe zu sprechen

und ist sofort abzusetzen.
jl/ Ol ‘ /,:‘%‘e“w?; %» ﬁ/%f’

(gez. Hans Georg Huber)
Anlagen: Anlage 1: Bestaetigung der Gemeinde Eschenlohe vom 15. Mai 1962
Anlage 2: Aufstellung vom Januar 1946
Anlage 3: Bericht vom August 1937 der Vereinigten elektronischen Beratungs- und Prifstelle der landw.
Genossenschaften Ges.m.b.H.
Anlage 4: Schreiben vom 10.10.1966




Anlage 1: Bestaetigung der Gemeinde Eschenlohe vom 15. Mai 1962

Beatitigung

—— T i —— ——— —— —— —

Die Ehegatien Eonrad und Therese Man g o 1l d ,
geb. Riesch, in Eschenlehe He.Nr. 2

haben ihre in der Gemarkung Esahenlohe gelegenen
Grundstiicke

Plgn-lr. 1108/95 Grosse Rieder, Griinland

zn 0,173¢ ha
Plan-Nr. 1108/59 wie vor zu 0,1740 ha
Flan-Nr. 1108/84 wie voT zZ1 (,3270 ha

samt den zu dem Wepsgrundstiick Flan-Nr. 1109 gezogensn
Teilfltichen an Herrn Georg Hu bt s r , Shdgewerks-—
begitzer in Eschenlohe Hs Hr. 25,

und diessr sein in der gleichen Gemarkung gelgenes
Grunds tilck

Flan-¥r., %40 Lang - und brauner Lies, Wiese
' ZU ' - 11,4480 ha

an Herrn Epnred und Frzu Thersse Mangeold, “andwirte-
eheleuts in Bachenlohe Hs. Nr., 2,

veitguaceht. Ler Tauschvertrug erfolgte zu Urkunde
deg Notars Albert Basuer in Garmisch-Fertenkirchen
vem 14, Hail 1062 Hr. 1617.

Eg wird hiermit bestdiigt, dass der Tausch erfolegd, um

1) den Grundbesitz des Herrn Huver zu arrcondieren

und damit fiir ihn eine bedeutende Lrleichterung

fiir die Lewirtschaftung zu schaffen, und
2} fUr die Ehepatten Mangold sbenfalle sine lelchtere
Bewirischaftung mu ermbglichken, weil disee lhren
gonstisen Grundbesitz in der gleichen Richiung
haben, wo das eingetauschte Grundstiick Flan-Nr., 340
liegt, wihrend die weggetauschten Grundstiicke
in der entgegengezetzten Richtung liegzen,

Y¥schenlohe, den 15, Mai 1962
Biirge ter




Anlage 2: Aufstellung vom Januar 1946

Johann Huber
Séga-, Hobel-, Spalt-
mﬂmmk Eschenlohe, den 31, Janusr 1946
Eschenlohe (Obb).
Balzpation und Fost Escheniobe ¥ is
Fernruf: Oberau Ne 11 S v -151
Honkverbindungen: X L ~Comtroll
Bayer. Vepsinubank Garmisch 1n Oxt. 1945 aufgenoumensa :oa. Dabebaute Grond-
Sicdeutsche Holrwirachobshenk ~ FELOKS m,_u_,_qﬁ,,;- Waldbesitzungen:
A, Minchen
¢ Mimchie 10445
BB Nz, U/08349, 5042
Flan Ar. ha.
a5l Wald 1= Llingert 2,978
1374 Egld in der 3esleite 74593
1415 kald ap dirschberg : 7,411
1441 ¥ald an Sattmsnnsberg 11,493
1442 ¥zld an Sattmannsberg 27,492
1503 Waid am Sohellenberg bei dar Wurze 0,814
1563  Wald as Schellsnberg beim hint.Stanzengr. 1,288
1562 Wald am Schellenberg beim Bratzenwsg 0,814
1372 Wald saw wateren Ghag Aed35
B7Y Wald im dtelokdohl a,21%
680 Wald im Steinkdohl 0,238
BRL ... Mald im Styinkbchi 0,228
589 Wald ia Steinksonl 0, 246
691 #3214 ix 3teinkbohl 0,544
£92 ¥ald im Steinkdchl 0,136
693 Wald im dtsinktohl 0,123
1014 Wald am lelerberg 0,440
1567 Uald am Soheilenberg Brotzsnuag 0,538
1843  Wald unteres <Aannenholx 5,213
1646 Anld minsokhols 54356
1565 Bald am dohellenbarg beia Brotispwieg 0,685
1009 Wald Beierbsrghols beim Weatbiohi 1,540
1660 Wald am ¥ogaerstsin » v. 16035.- 8.018
758 Wald iz Steiakiichl 0,153
Th9 mald i@ Steinkichl 0,160
. 833 Geh81z an d¢r lebaerieioe 0,146
1654 Wald am #assarmbein 1,983
75, _ Wald aa dechendarfer #ig 3 Y. 1.622 a,811
4039 fald vordsrsr Birspeteigtall 0,634
2295  Wald @ehils am Riedl 0,675
1680 i:u an fepusfatein 8,017
759 lsteil am Heohendorfar Weg 0,81l

100,986 he.




Anlage 3: Bericht vom August 1937 der Vereinigten elektronischen Beratungs- und Prifstelle der landw.
Genossenschaften Ges.m.b.H.:

i/ Vereinigte elekirotechnische Beratungs- und Priffungsstelie
. der landw. Genossensdhaften Ges. m. b. H.

XK. €@ V.M. (priifielie) T At anerkail Mo . 94 . Sabr1sa 7 ,
#n Hexrn Johaon Heber sem. . in_ Rocheplohe .
GemeIDe ..o selbst . Haus Rir. 2D

Begirhsamls ... Jarmiseh . Regermgsbesick: Oberbayern . .

Beridyt
. 17. Angast 1927 buedy umberen... Hozrn Mrrr

linterfudmny der elekicijchen inlage
ol unuﬂmuq‘;l der munramwlm !rrululr ﬂl Mi% llt:amm g s Sdcabswintileriutag G SErwm

oo DOTRTICTRTIIETNE

com, 1. T.&ﬂ:f P ool dd & wnd ql ' Ser elehitifden Onlogp ool
b m% ulﬂmﬁn,am“ wumgdfhl feine whehfttben Unlogen neah der nad gtmmnng Qi B
wﬁf w Lorwl fper Tl i e Tefcath aon &mlt. n'”ﬂ““[“"" B IMSIE a i;:ii:ﬂmm
Sermoviretrnbe ﬁﬁmﬂdﬁ m angemefency Eﬂﬂ in Dejettigen.” .
L Tedmijde Nnpabe dber 1iz Ynlage
- Herfleller der Unbage: . .. .. . ... e
b Givomtieferer... ELEBDEIILB.gB ............ Giromart . Fleichs tromGpanneng . 220.-... B, -
Shethr Elehiromeloren Sonllige Stromperbrauder
Brenatelen| e [TRVIP o pe | mageiiten |dingeineisger, Serbe et -ausball| Fumot. e,
16 | 18- 13 ‘ 3 B. |2 venti la.tc#' | ]
Heizdfen ' 1 Elak|tr.—H=rd -~

Seielangsfidering foc Bt . Gtrombretie..x. . Nmp  fiir Sraft: .. Wap o _Hmp  x  Twp.

L Pridfung
. DOE mm:i!lm orid Termes b *Bnb:gt-rsml ;: ok a!;ﬂ?ihﬂt mumn. e aﬁ:ﬁﬁcﬂnm *Jlmimnnn
Berandifamy gebein. . .
Slrons Hraftanla
hrels dvpn Sroe Selber/Cnlker J—— bt | CiroTDesbrakder
Heapthauws | ° | genigend gealigend geniigend geniigend ;
" o | genizend | genigend | geniigend gzeniigend '
n [ genigend geniigend geniigend geniigend
" v genigend geniigenfl geniigend geniigend
L 7. genigend ganiigen enijgend genigend
Sirohauz: yr, enizen ? mm
ﬂ?gﬁ x> wﬂdm, W :}m i o e
" « gonigsm geniigen genugen geniige
Sdge:  VIII. gentigend genligend geniigand Zecigend !
" IX. geniigend ganigend genigend genigend '
Garage: X. genigend geniigend
a j o i ;

penfassun onen Fasspnzsringen za versehen tder es sind
Beribrongssohutz-Fassungen zu verwsnden.

2. insgessmt fir simtliche Gebiude:
Dis mitf Starkstrom betriebens Klingﬁlanla%e ist pach den Vorsobriften
fir elaktyigehe --BtEstromanlagen amszufiihren, oder mit Sohwachstrom

o




zo betreiban.
Hobohaos:

ey B ek W e L B . L

3. ngsggﬁehlgﬁf :
¢r Sohutzdeckel zom Sicherungselement fehlt,

in E: .
Ta _an%ass* en gind mi} hohen Fassmngsringen zo versshen oder es ai
Be?ﬂhrungssc te-Fassungen zo verwegggn.lng ind
Yerteiler:
1e Verteilungstafel ist mit eimer Schutzomrahmong zu versshen.

Lichistromkreise gind wit 6 Amp. abzusichem.
Dis fehlenden Klemnschatzkappen sind snszubringen.
auﬁ%aeﬁuﬁz Tshlt, ist anzubringen. Verls in Stahlpanzerrchr bis zp
1 = iber dem Fussboden Empfeh%gnsﬂert. e P

4. I. Stock: (Ziwwsr I,I1T,T11,V)
Litzenverlegung ist durch ﬁchrverleguﬂg zu ersgatgen,

Bad;
r Schalter ist aus dem Handbereich von Badewamnen, Brausdn und dergl.
zq entfernen. ) '

gle ung@scﬁﬁtzten Rinfihrongsdréhte gu Schalter sind bis zor Einfﬁhrup% -
atelle in Hohr zn verlegen oder vor Berihrung und Beschidipung zu sehifz

o. Egrgarre; ) -
1s Anzeenlampen sind wit Dherglas so verschen.

L raup: :
E%s EE%Eunhtungskﬁrgﬁr ist eine Kabelarmator mit Stopfbuchse zu verwanden’

. } Lo .
Egr ﬁﬁ%suchtungsgﬂrper ist dorek Bntlasten der Anmchlosskenkakte wor-

achrif temiisaig aufzokingen.

iamer rh, aige:
itzenverlegung Iat durch Rohrverlsgung zu erastzen.

tiahe : 3 -
EefaEEe %oaen pder deren Teile #ind zu arpepern.

Lose Schalter aind zu befestifen.

Stng %nﬂ ﬂg:pl%ﬁg; -
1 Leitoneen sind als Kabsl oder kabslihnliche Leitungen (HBWr/NBSU) __.

a@f Tzeliergtof f-Abstandachellen, versehen wii gui haltbarsm Schutzan-
gtrich, zo verlegen, : o

Alg Beleuchtengsk®rper ist eine Kabslarmater mit Stopfbuchss zu verwenden

Diz Leitung ist allpolig sbschalibar zn machen.
Der Beleuchtungskirper ist mit Uberglas za versshen.
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gZu Berioht BFHerrn Johann Huber, Eschenlohe hr. 23

Etg%l und Yorplate:
or Metallschalter ist gegen zu heohe 3erihrungespannunzy za

achiitzen oder gegen golohen aug Isolisrstoff anszuwecisela.

6. Suhg%g's:
sd elagehtungekérper ist 2ine Kabelasrmatur mit Stopfbuchse zo ver-
wenden.
Die Sinfiibrung der Lzitung zum Beleunhtungakdrper hat geschlossen za
arfolaan. .

Jie dohrleitung ist gegsn mechanische Beschiidigung zu schittzen.

Die wit Endtiillen aus§efﬁhrt9u Leitungsvergweigongen gind mit ¥inkel
hezw. T-Stiick=n oder Dosen havrzustellsn.

Defekte Driihte (Birfibrung) sind za ernsusrn.

7. Ventilator, Euhlmaschinaz
r Korparschluss iat za beseitigen.

Die Matallteile des Yentilaters und Kiblmaschine mit Zudehdrieilen
gind gegen zu hohe Berithrunzaspannuwigsn zua schibzen. “

Kasechinanhana:

8. Als Schalter sind wasesrdichis Isolierstoff-Auaschalter za verwendsn.

9, Zihlar ard Sicheruneen sind an leisht zugiinglichem vallstﬁndi% trockenen
Platz anzubringsn, missen anf feunersichsrer Unt=riags wontiori and vor
Beachddirung geschitzi sein.

lo. Der Lichtatm ckkontakt isf dorch einen in iseliert gekapssiisr Ans-
fibrung zu orsetzen. {ebens® im Iager)
11. %%ggm% -E
¥ beschidigte Beleachiungskdrpsr ist instandzasstzen.
Die bisgssme Leitmng ist inatandzuseteen.
Die Handlampe ist mit Schutzkorb zun versehen.

Dis Hardlampe ist mit Schuatzglas za versehea.

12- M :
ke?%ung anf Rollen ist in Hobr zu verlegsa.
Dis blanken Drahtenden sind zn isolieren.
SEgewerxrk: (mit dindelholzlege und Sohlsif

e raum

13. Bestehendaer ﬂggﬁggdi ] .
& Dosen od3Y dersn Teile sind zu srnenern.

Der basahidigte 3zl2uchtungskbrper ist instandzusstzen.
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zo Bericht Berrn Johann Huber, Bscheniohs kr. 20

13. Als Schaltar sipd wasserdichte Isolisrstioff-Ausschaltar zu verweaden.

dla Belenchtungskdrper ist eine Kabalamatur wit Stopfbuchse zudver-
wandsi.
Defakte Schalter oder deren Teile gind 20 arnsuemn.

Dar Beleuchtungskbrner ist durch Entlesien der Anschlusskontakte vor-
gohr if temiiseisg "auf znhingen.

Der provisorisch ortsverinderlich montierte 3eleuchfungskdrper iaf
darch vorschriftswissige Handlampe zu arsstzen.

Die beschidigte dohrleitwng ist instandzusetlzen.

Tufi- oder Metallschalier ist gegen ze hohe Zerihruongsspanndng za
gchiitzen odsr gegen solchen ans Isoliexstoff auszawzchsslin.

Die Leitonzen sind in verbleitem Isolierrohr {3ergrannrohr) wsrlegt.

14. ngﬂ;%erter Zusfand: ) )
etriebs— nnd Lagerraumen in der Sige sicd f2atverlegis Leitungen

nur in geschlosseunen Rohren (Stahlpanzerrokr) oder als Eabel oder ka-
belidbnliche Leitungern HBEHYNHUrﬂ zulgssig. Hierbei ist awf die staub-
dighte Einfibrung der Leitungen besondsrs’ za achten. Verbleite Isolier-
rohre, Porz.Doser, Peschslrolir usw. sind unzalzssig.

Die Leitungen sind aks Ksbel cder kabelibmlichs Leitungen (L3Ur/L3I0)
auf Isclierstoff-Abatandachellen, verasehen mit gut halfbarem Sohatz-
anstrich, zu verleger.

Als Schalter aind wasserdichfe Isglizraftoff-dusschaltsr zu vermendan.

ils JelepchtongskBrper ist eine Kabelarmatur mit Stopfbuchse za EEI_
wzndan.
Lagzerhalle;:
15. Provisorische Leitungeanlagen sind za sntfercen oler vorschrifis-
wAssig zo verlegen.

Der Releuchtungskdrper ist mit Uberslas za versehen.

Sommerkeller:

16, Fepalhahn;
Eelfung auf fiollen imst in Hohr za varlegan.

Provisorisshe leitungsaularzen gind zu entfernsn oler vorschriftsmimsig
zo verlagen.

17. Jeragse: _ o
reigeapannte Drihte sind in Hokr zu varlegen.

Der beschidigts 3sleuchtungskdrper ist wmit instandsusstzen.
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zu Bericht Herrn Johsnn Huber, Raochenlohe Nr. 25

17,

Als Belenchtungakirper ist eins wasssrdichte Armutur zu verwenden.

18, @u%hs..
ampsnassansen sind uit hohen Fassmngsringen zo vergshen oder o8 sind

19,

0.

4L,

22i

Rerihrangssohutz-Fassungen zu vermendzn.
Defskte Dosen oder deren Teile sind za srnsuern.

Rohrschutz feblt, ist anzobringen. Vev)sgung in Stahlpanzsrrohr bis zu
1 m iiber dem Fassboden empfehlenswart.

Lose Rohre sind vorschriftseiseig za befestigen.
Lichtstromkreise sind mit © Amp. abzusichern.

Die blanken Drahtenden sind zu isclisren.

Defakte PaBschraube, beschidigte Freileitung, Licht- und Kraft sind ge-
trennt abzasicheru.

s ist oin vollstindig geschlosacnst Hebelschalter cinzubausa.

5 Belcuoltungsksmer lsf eine Kabslarmatur mit Stopfbuchse zu ver-
wendan.
Die Leitungen sind als Xabsl oder kabelihnliche Leitungen ( NBUx/NBEU)

aof lgolierstoff-Abstandschellen, versehen mit gul halibaren Schutzan-
gtrich, zu verlegen.

Blektro-Herd:
er Korperschluss ist =n beseitigen.

Die Metallteile des Blekire-Herds mit Zobehirieilen sindgsgen za hobe
Berihrungsspamungen zk schilzen.

Garliten:

[T —

Die Freileitun% ist so anzubringen, dass eine Berihrung, von Menschen
betretenen Stiften aus, nicht mehr miglich 1st.

. gy e e e e e N N P Y

Lager;
Lichtstromkreiss sind mit & Amp. abzusichera.

1s Palschraahen sind sclchs fir 6 Amp. zinzuseizen.

Rohrachutz fehlt, ist anzubringen. Terlsgung in Stahlpanzerrohr bis zo
1 m ibar dem Fuzsboden empfehlénswmert.




y
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2o Rericht Werrn Jobacn Pubsr, Eschenlohe lr. 20

23-

4.

23

[y an

ils Sohaltsr sind wasserdichte Isolierstoff-insschalter zu verwenden.
Der Belenchtungskdrpsr ist mit Dborglas eu versehen.

rshler sind au leicht zuginglichew vollstindig trockspem Platz anzu-
bringen, missen auf fsuersicherer Unterlage moubiert ond vox Seschidi-
gung geschitzt sein.

Der Lichtsteckkontaki ist durch einen im isoliert pekapselter Aua-
fihrung zu ersetzen.

Die ungeschiitzten Einfﬁhrun%sdrﬁhte zu Hebelechalter und Sichsrunzen
sind big zar Einfiihrongsstelle in Rohr zu verlegen eder vor Berdhrong
und Bewchi8digung zu schitzen.

Bafokte Paflzschranben s3ind Zo eIMeusin.

Handéamge'
ie Bandlampe ist mit Schutzglas zn versehen.

Die biegsawe Lsitung ist instandzusetzen,
Haizkﬁrgeri . L . ~
1e Hetallteile des Heizk®rpers mxk sind gegen zn hohe Derihrings-
spannungen zo gshitzen.
Fiir den Heizkdyper ist ein allpoliger Schalter einzubaven.

Eirohauos:

e —— o —— —— o v — R A S —— b —

ar:
Teitung anf Hollen ist in Hohr zo verlegen.

Rohrachutz fehlt, ist anzubringen. Varlegung in Stahlpanzerronr bis
gza 1 & iiber dem Fnashoden empfehlensmert.

Kammsr: Defekte Schalter pder deren Teils sind zu emswnsrn.

1. Stock: (Fiiche, Schlafz. I,IT,III, Gang, Wohmnong Schneider)
Titzenveriegmmg ist durch Hohrveriegung zu srsctzen.

Sghlafzimmey I: Der beschadighe 3zleuchtungskrper ist insfandznsetzen.

Jang: Defekte Schalter oder deren Teile sind zu erneusrn.

Verteiler:
Als Pafschradben sind solche fir © Amp. einzusetzen.

Fehlends Schutzringe fiir Sicherung sind anzobringsn.
Lager:; Loss fohve sind vorschrifismissig zo befestigen.
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zu Baricht Herrn Johann Hobsr, Zschaplohe Hr. 29

ngggﬁ Fisgher:
er enchiungskdrper ist durch Eotlasten dsr Anschinsskontakie
vorschriftomdssig aufzuhiingen.

Gang: Defekte Dossn oder deren Telle sind zn ermneusri.

Der Baleuchtungskfrper ist durch Bntlasten der Auschlusskontakte vor-
sohriftsmissig anf zuhinger.

12 41

T den Vorschriften fir fensygefdhrdete Rdume entsprechend
auszufihren.

o

%ussenlamge :

e ungeschibzten Zinfithrungsdrahte zun Schalier sind bis zur Riu-
fﬁhruﬁg%stelle in Hohr zn verlegen oder vor 3erihrung und Beschidigung
zu gohitzen.

GuaB- oder Eetzllschalter ist gegen zu hohe Berdhrungsgpannung zo
sohiitzen oder gegen,solshen afs Isolisrstoff auszumechseln.

Tejtonoan im Freien;

ie Leitmgen sind als Kabel oder kabe lihnliche Leitunzen (NBDr/HBED)
aiaf Isplisrsteff-dbstandschelien, versshen mil gut halfharam Schutz- ]
anstrich,zu verlagen.

Motore:

T

Die Eotore (u. Kraftsteckdosen) sind eigeas abzusishern und zwar ent-
sprechend ihter lLeistung und dem vermendetsn jmersehmitt. Lichtleitun-
éen missen von den Kraffleitungen getrennt werden. :
mrhlenswart aind gefigekapselfe Zubehfrteile.(Schalter,Sicher. now. )

Fir dis Motore im Sigewerk ist naghstchendes besondars zu beachien: :
In Betriebs— and Tagerriomen des Sagewerks sind festverlE%te Leitungen j
nur in gesehlossepsn Rohren (Sfablp: zarrahri oder als Kabel oder ka- -
balihnliche Leitung (NBEU/NRUr} zuldesig, Fierbei ist anf dis stasb-
dichte Binfihrong der Leitunsen besonders zo aghfen. Vsrbleite Isolier-
rohre, Porsz.Dogsn, Peschalrobr usw. sind unzulissig.

¥otorleitungen im Freien sind in Kabel odsr kabelihnliche leitangen
zn varlegsn.

gntﬁr I: (30/P8, 43G)
ie Kotalltaile des kotors mit Zobehdrieiler sind gopen zu hohe Be- '
rihrangsspannunzen 2u schitzen. ]

Der Motor mit sesinen ZobshBrieilen ist In einsrt aus fenezrbestandigen
oder mindastens feaerhemmenden Pagstoffzn bestzhondes HKammer, dis .
reicklich gross bemessen gnd mit desr ruhenden Unterlags fest verbunden
ist, onferzubringep. Als fenerhemmend geifen Hartholz mit 3lechaus-
kieldung, Mawgermerk nsw.

Dis Freileitung ist so anzubringsn, dags elne Herihrung, von kienschen
betratenen Stilten aus, nicht wahr miglich i=t.

Rine Kohle ist zu exasnsm. |

e ;
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%Dtar Iﬁf (ca 8/PS,Siemens)
ie etallieile des Motors mit Tubendrteilen isk sind gegen zu hohe Ba-
riibrangsspannongen zu schiitzen.

Der Motor mit ssinen Jubehrieilen ist in einer aus feusrbestandigen
oder mindestens fenerhemmenden Baustoffen besteshenden Kammer, die reich-
lich gross bemegsen und mit der rchenden Unterlage Fest verbunden ist, on- 6
terﬁp ringen. Als feuerhemmend gelten Bartholz wit 3lechaaskleideng,Maner-
werk usw.

Die Leitonzen zq dem Motor nebst Zubehfrteilen missen vollkommen ge-
achlossen eingefihrt werden.

Far d=r Motor ist ein allpoliger Schalter eipzobauen.

£ 3/75.Sacheenwerke ) Motor I¥ (3/PS,Siemens), kiotor V {4¥2/F3,Siem
ptor [g,éfPé,AEG}, Motor ﬁ%I [2,5?P§,é19m3ﬂs} liptor 5,5XP%,EE1}HP
ger

Dis Metalltoils des Mobors mit Zubehdrteilen sind geaen za hohe de-
rihrongssparnangen za schitzsn.

Yot : {3/P3, Sachgenmwerke)
Tar Mobtor iot mittels Summikahels aneruschliesasen.

Motor IIT (3/P3,Sachsenw.}, Hotor IV (3/PS, Sismens), Motor ¥ {(&/2/PS,5iem.
Motor VI (7,5/PS,AES), Motor WII [2,5/P%8ienens), Motor ¥II1({5,5/P3,E8ling.
Dis Leitungen zu dem Motor nebst ZubehSrieilen missen vollkommen ge-
achlossen eingefiihrt werden.

otor IV {3/PS,Siemens), Hotor ¥ {4V2/PS,Sismens), Kotor VI (7,5/15,453)

Kotor VII {2,5/PS,5iswens), Motor VIII (5,5/7S,861inger) _

Der Wotor mit =einen Zubehfrieliler ist in elper aus Tenerbeaténdigen oder

mindestens Tenerbemmenden Baustoffsn besizhonden Fammey, die rsichlich

§rnss bemessen und wit der ruhenden Unterlags fost verbunden ist, unterzu-
ringen. Als fenerhemmend gelfeu Hartholz mit Blechauskleidung, kaperwerk

wem .
¥oto (3/PS, Siemens), Hotor ?I% {2,5/DS,Siemend)
er Korperschluss im Notor 1st za eseitigen.

Yobor IV (8/PS,Siemens), Motor V {4Y/2/P5,Siemens), Motcf v (7,5/P3),
? ,E?PS,Siemensi , BOLor TIE%; ?5 /P35 Eflinger
i

T den motor ist ein allpoliger Schalter einsubauen.

Motor ¥ (4¥2/PS) _
le bliegsame leﬁung ist instandzusetzen.

Motor ¥ {5,5/P5, Bllinger)
Der Yotor mit Zubehdr ist zm reinigen.

Motor V:(4%2/PS, Siemeng)
Ber Sieckrontekt mit dem Stecker ist gegen solchen, der das Berithren
gpanoungafiihrender Teile ausschliesst, zu ersetzen, of s




/
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 lotor o Jot fotor IIIT:

Moter IX (4,5/PS, Siemens), Motor X (0,7/PS), Metor XI (9/P8],
¥otor XII (2/PS, Siemens), Motor XITI (2/PS, Siemens, 8llager) :
Die Metallteile des Motors mit Zubshfirteilen sind gegen zu hohe Berihrung

spsrngngen zu gchitzen.

%gtu; 12X Motor X, :
er kotor mit seinen Zubehfrieilen isi in einer ags feuerbestindigen

oder mindestens feusrhsmmenden Bangteffen besichenden Kammer, die reich-
lich gross bemeasen und wit der rohenden Unterlage fest verbunden ist,

ﬁpterzuhiingen. Als feusrhemmend gelten Hurtholz wit Blechanskleidung,
REHZYNETE H3W.

ot o oto t otor XTIT:
Gr den Hofor Ist oin allpeliger Schalfer einzobauven.

1e Teitungen zo dem Motor mebst Zudahorteilen miissen vollkommen ge-
schlossen eingefihrt werden.

Motor IX:

Dis Sicherungen 9ind gegen solche in guBeisern gekapsslier Ausfﬁ%rung g
BTS2 LIS,

1s L=itangen sind als Kabel oder kabsifhnliche Leitungen [HEHrﬁH-ﬂEUJ
auf Isolierstoff-Abstandschellen, versehen mii guf halfbaren Schutzan-
atrich, 2u verlsgen. :

Hotor X-
ler defekts SteclkeT ist zu srneusrn.

Yigkor %IE
e chlussklsmmen des fiotors sind abzndeckan.

Lejtfgg an_dex Eﬂﬁgw?gd: o
ie Leifungen sin s Kavel oder kabeléhnlichs Isitunezen (LBUr/LB3U)

anf Imolisrtstoff-Abstandschellen, versehen mit got halibaren Schutzan-
gtrich, zu verlegen.

Defekter Krafthebelzchalter iast instandzuseteen.

Der Febelschalter ist gegen solchen in guleisern gekapselter Ausfihrung
zi ersetzen.

Lotor K!%I:
08ar agser ist zu befestigen.

Die Anlags ist dsn Vorschriften fiir fenergefihrdete Riume sntsprechend
anszof Ghren.

o
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2. Sonfiige Mangel
Bix bisr guigeMibrien Mfvngel brawdien gemBf Verfigung des Retthe= o] Preefiiden ﬁﬁ]ﬂ%,
minifiers viun 143 37 g Aoweilung der Arbeg bis avf welteres nicht inflandgelent ed Wettivi

Hohnpnheuasa :

L s L o L e

Vorratisraum;

Die Leitungen sind als Kabel oder kabelihnliche Leitun%en { HBUT/NBIT)
suf Isolierstoff--Abstandschellen, verseben wit gut haltbarem Schuta-
anstrich, zn verlsgen.

Jagchkiiche :

Die Teitungen gind als Eabel oder kabslihniiche Leitun%en {Iigdr/LRIT)
aul Isolierstoff-Abstandsohellen, veraehen mit zut haltbarem Schutz-
anatrich, zo verleg=n.

Schasune

Die Ieitungen sind als Kabel oder kabeldnnliches Leitungen (LEUr/LBET)
anf Isclierstoff-Abstandschellen, versehen mit sut halfbarem Schutz-
anstrich, zuo wverlezen.

29, inzgasamt:
Eigerne Sicherungselemenfs, Schraubkappen, Patronsn ond PaBschrauben

Jo.

gind gagen solehe zus lsssing anssuwechseln.

ins%sswﬂt:
gitongen ans unvorschriftsméissigem oder Irsatematerial {Ziﬂk new . )
aind gegen solche aus Formel-Gummiader (5534) auszuwechoeln.

Tarzinlgte
“ektroteshn. Rermtungs- u. Prifunpeste!:
der landw. Banpssensabe Bec. m. b K

uiirl_ﬂ"‘r‘-l‘!
Fring Ludw; - 20
flondasnanes - 8 Cayan)

A _
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Anlage 4: Schreiben vom 10.10.1966

R TI/4 - 8021/ { 588/66 zu B889/65 )
Landraisamt 8 Gormush Pastenkicchen, 10, 10, 1966

fizrmisch-I"aricnkirehen blatan 8

Caang 4y Edrians Garmalth Fatinkirgan My, 3000
e it Rrrmpirkeiie GaomiptFerenieries

Feorul: 4684 biy 4687

Herrn
Georg Hubd er jr.
E116 Eschenlche

Hihlstr. 40

Detreff: Erwelterung des Auwesens auf den Flurstiicken Hr. 1086 Y2
und 1088, Gemarkung Eschenlohe

Beilagen: 1 statisthe Berechnung

1 Prufbericht
Positionsplan
Koetenrechn
Zahlkarte

ko

Sehr geehrter Herr Huber!

Beiliegend wird die gepriifte stiatische Berechnung zusammen mit
dem Priifbericht vom 28.4.1966 Nr. 750/734/Bi/F ibersandt. Die
Prufungsbemerkungen uwnd Amweisungen des Ingenieurbiiros Goll-—
witzer sind bel der Bauwausfithrung genauestens zu beachten und

zun erfilllen., Iter Vorlage weiterer statischer Berechnungen be—
darf ea nicht.

Piir die Priifung der Statik sind Kosten in Héhe von

DM 1099,20

angcefallen, die mittels anliegender Zahlkarte innerhalb zwei
Wochen an die Krejekasse des landratsamtes zu iiberweisen sind.




GOUWITZER
INGENIEURPLANUNG

Frof. Dipl.-ing. Paw Gollwizer vBI Muman - Milnchen
28.9.1965
T50/734/Bi/F

Yerteiler:
2 x LA
T X Statiker

Betrifft: Erweiterunge-Umban in Eschenlohe

Baznherr: Georg Huber, Eschenlohe
Entwurf: PFrang zsver Eriegleder, Garmizch-Partenkirchen,
Erendatrake 2%

Statische Berechnung: 3. Hainzinger, Ingenieur,
Farmiach-Partenkirchen, Zoeppritzsir. 20

Genehmligungabehdrde: Landratsamt Garmisch-Partenkirchen
IT/4 - 602171 {BBY/E5)

Priifbericht Hr.l

3 —— e — [ = b 2 e e

Prifungsunterliagens
S3tatische Berechnung, Seite 1...66 vom 29.6.1966 2~fach
Pogitionsplan = Eingabeplan vom 29.6.71066 2—fach
Lagtannghmen:
Sténdige Lasten gemﬁﬂ DIN 1055
Nutelasien: g rmraum p = 150 kpfm

Ireppenanlage ¥ = 350

Ealkon p = 500 "

Trennwandzuschl. p'= 125
Baugtoife:
Stahlbeton B 225
Stampfheton B 120, B 160
Betonrippenstahl 8t. I, $t.I8L,, St. Ivb {in geschw.

. Baustablmatten)

Frofilstahl S5t. 35.29, 83t. 37, S5t. %2
Nauverwerk HLz 150/I1I, HBL 59{111, Ebl 50/I1



INGENEI.%F%LANUNG pawm 28291968 2, 750/734/Bi/F

aam Erwelterungs-TUebau in Eschenlohe
Priifpericht Nr. 1

Baugrund:

{ber den Baugrund liegen keine Angaben vor. Der Rechnung wurde

eine zuldssige Pressung von ca. 3,50 kp/acm zugrundegelegt. Vor
Baubeginn iat vom verantwortlichen Bauleitier zu priifen, ob dem
anatebenden Bodan diese Belastung nach DIN 10%4 zugemutet werden
kann. Andernfalla sind die Fundamente entsprechend zu vergriiiern

Inhalt:

Tn der stgtischen Berechnung wurden alle tragenden Bauteile er-
faft, sussehlieBljich der Dachkonstruktiom gamt DachgeachoB sowie

das vorhendene ErdgeschoB hinpichtlich Zusatzbelastung durch Auf
atockung.

Baubepchreibung i

Erweiterangs-Umbau eines Wohmhauses iiber einer GrundriBfliche vo
ca. 17,80 x 14,00 m. Ez handelt sich um elinen oicht unterkeller-
ten Ban mit 3 VollgeachoBer. Die Aussteifung des Gebiudes ist
durch Quer- und léngswinde aus Ziegelmaverwerk in Verbindung mit
Stahlbetondeckenscheiben susreichend gesjichert. aAls Dachkon-
struktion ist ein Pfettendach (vorhanden} vorgesehen,

Ergebnla:

Belenglose Abweichungen, die anuf die Bemessung ohne Einflus
sind, werden nicht aufgefithrs.

Seite: Pos.:
10 13 Hh—q errechnet sich zu -0,65 NMpm statt -0,22 Mpm,
Eg igst BStG R 18% statt B 111 vorsusehen.

22 110 M, 3 erreshnet sich zu =C,68 Mpe statt -0,55 Mp=m,
Es iat BStG R 222 statt R 168 vorzueehen.

24 IN Hp—r errechnet sich zu -Q,65 Mpu statt -(,48 Mpm.
Es ist BStG R 185 statt R 168 vorzusehen.
40 123 Infolge eines Fehlers in der lastaufstellung er-
rechnet sich das Moment zm 2,71 Mpm statt 1,76 Mpm

Es ergeben sich Betondruckspannungen von ¢a.
98 kp/qcm > 80 kp/qom {s. DIN 1045, Tafel 5)



GOLLWITZER

INGENIELIRPLANUNG Detum 28,9, 1966 Batt 3, T50/734/B1/F

Erweiterungs-Tmbau in Eschenlche

Bl poifpericht Nr. 1

deite: ToB.:

gafern die Decke micht in B 300 ausgefiihri wird,
wird empfohlen, die AbTangung der auskragenden
Mzyern mittels eingezpamnier Stahlbetonbalken aus
zufiihrens (Slehe Pos.Plan und stat. Berechoung)

Abme Hgungen

b/d = 24/35 em B 225/8t. IIIb
4 @ 12 {oben)

e 2 ¢ 10, Bi #6, t =20 cn
Einapannlinge 2,00 m

45 RB1 Es aind §# 18, t = 10,5 cm statt # 18, t = 11,5 cu

vorzusehen. tRechenversshen bej der Schoittlraft-
ermittlung!)

Lk pios) Es wird empfoblen, fiir diese Popsition disgelbe
Tenstruktion vorzusehen, die berelts vom Priifer
bei Poas. 123 vorgesthlagen wurde!

Abmessungen wie Pos. 123!

Abreilfbewehruns

Die jewsiligen Deckenplatien der Pos., E1 sipnd als Einfeldplat-
ten gerechnet. T evil. suftretende Risse { Tureblanfwirkung! )
on vermeiden, izt uber dex Stiitze {Fiurzimmer) eine Abreifbe-
wehrung B 222 vorzusehen. (Siehe Bintzr. im Positionaplan!)

T eingelnen &ind noch folgende Hinwelse Zu beachten:

1. Wegen Verwendung wom B 225 wird besonders auf die §§ 6 n. B
DIN 1045 hingewliesen.

», Fir die verlegﬁng des Baustahlgewehes sind die Zulassung
und die Richktlinien des Herstellerwerkes zu beachten.

%, Die iuflager der Profilgtabltriger sind gegf. durch Anordnung
stihlerner Unterlageplatten =0 anszubilden, dal die Bean-
apructung des darunterliegenden Mauerwerks unter dem nach
DIN 1053, 8.1 zuldssigen Wert bleibt.

4. Tie Bewehrung der Massivdecken igt bis mahe der AuBenkante
der Mauwern zu fibren, andernialis sind Rimgznker nach DIN
105%, Abschn. 2.4 Enzuordnen.

5, Eleinere Bauteile, wie Tirstiirze etc. sind konstruktiv =u
bemez8en.

-4 -




GOLLWITZER

'NGENIEUHPLANUNG Datum 28. 9.1 966 Blait 4 ¥ 75 G};T}'q'}fBlj(F

BetrHiL Erwelterungs-Umbau in Eschenlohe
Priifbericht Hr. 1

b, Auf Einspamnbewehrung 1lt. DIN 1045, § 22, Ziff. 5 ist zu
achten.

7. Heben Deckenaussparungen {z,B, fiir Schornsteine) ist die

Armierung zu verstfrken. Die Ecken sind durch Schrigeisen
2u sichern.

8. Die in Rechnung gestelltern "leichken unbelasteten Trennwidnde®
hoben genauestens DIN 1055, BEl., 3, Ziff, 4 zu entsprechen,
sind nachtriglich einzubauen und dariiber ist in der oberen
Deckenzone eine konstruktive AbreiBbewehrung B 92 vorzusehen

Soweit sie aber gem. DIN 1053, Tab. 2 als aussteifende Quer-—
winde heranzuziehen sind, =ind diese mit den Tragmauern im
Verband (verzahni!) bis zwei Schichbten unterhald der darauf-
folgenden Decke zu mauern, die letzten zwel Schichten sind
gann erst na ¢ h dem Betoniersn der Decke einzubringen.

9. Die trtlichen Verhdlinisge, insbescndere die in der stati-
schen Berechnung fir die vorbandenen Bauteile gemachten
Voraussetzungen sowie die verwendeten RBaustoffe sind durch
die &rtliche Bauffhrung sorgfiltig und verantwortlich im
Zuge der Bausrbeiten und evtl. Abbriiche zu priifen. Sollten

sich die Voraussetzungen andern, sind entspr. neue Nachweize
zu fihren,

fusgmmenfagsungs

Die statische Berechnung und der zugehbrige Positionaplan

gind fur die nachgewliesenen Konstrukilonsteile, wenn die einge-
{ragenen Anderungen und Erginzungen beriicksichtigt werden, rich-
tig und vollsté&ndig. Bei Beachtung vorstehender Friifbemsrkungen
besteben gegen die Ausfithrung in statischer Hinsicht keine Be-
denken, Der beiliegende Plan deas Entwurfaverfagsers stimmt wif
den gepriiften Unterlagen grioEtenteils iiberein. Die Baunausfiih-
rong nat nach der statischen Berechnung zu erfolgen. DIle Bewsh-
Tungspléne lagen zur Priifung nicht vwor.

Fs wird nochmals darauf hingewiesen, daB die Dachkomstruktion
sowie DachgeschoB und Erdgeachof (im Bersich von Flur, Zimmer
und Eﬁﬁliﬁﬁﬁ]_nicht Segenstand der Priifung sind. Es wird dem
Amt anheimgestellt, dafiir statische Berechnungen nachsufordern!

Murnau, den 28.9.1966

750/754,/Bi/F .
Der Bearbeiter: \ & Der Priifingenieur:
2BV S  GOLLWNZER INGENEURPLANUNG

i o g = ("r‘v-ul',- I
L] I-Q%‘T:a -+ & ":Qaﬁlt:b FRDF- Dh"L. N\_‘.!

anerkannt mit ME voo 3090 964
Nr., IVB 5-9143/2-258T




