Christian Georg Huber 28.03.2009
Haus-Nr. 25 im
Muhlengelaende vor D-82438 Eschenlohe

-per Fax-
-Original per Einschreiben-Einwurf - Rechtsmittel/Erinnerung!
Amtsgericht Ingolstadt Befangenheitsantraege (auch gegen die verantwortlichen
Schrannenstrasse 3 Personen des Landgerichts Ingolstadt) und

Forderungen!
80546 Ingolstadt

In Sachen K 225/04 und K 84/05

stelle ich hiermit erneut einen Befangenheitsantrag gegen Herrn Rechtspfleger Buschewieke, gegen Herrn
Rechtspfleger Herler, gegen Frau Richterin Dr. Troppschuh und gegen den Direktor des Amtsgerichts
Ingolstadt wegen der Unterstiitzung der illegalen ,Zwangsversteigerungen” K 157/04 — K 159/04 des
Amtsgerichts Weilheim (womit die Gemeinde Eschenlohe und die Wustenrot Bausparkasse AG insgesamt
rund 180.000.- EURO erhielten; reines Schwarzgeld, das ich mir nicht zurechnen lasse) und wegen der
Durchfihrung illegaler Zwangsversteigerungsverfahren (K 225/04 und K 84/05) und des
Zwangsverwaltungsverfahren L 105/04, aufgrund von Kataster-, Grundbuch- und
Flurnummernfaelschungen (u.a. der Landwirtschaftlichen Alterskasse in Miinchen).

Zur Begriindung verweise ich einerseits auf meine Eingabe vom 20.03.2009. Die gesamte Eingabe (samt
allen Anlagen) hat mein Vater Hans Georg Huber (*1942) zum Gegenstand seiner Beweisflhrung seiner
Forderungen (u.a. Eintragung von Widersprichen; Grundbuchberichtigung; Rechtsmittel in Sachen Band ||
S. 16 Bl. 190 des Grundbuchs von Schrobenhausen,Band 40/2422 und Band 117 Blatt 4776 des
Grundbuchs von Schrobenhausen des Amtsgerichts Neuburg a.d. Donau; Plan-/Flurnummern 335 und 336
der Gemarkung Schrobenhausen) vom 25.03.2009 ans Amtsgericht Neuburg a.d. Donau gemacht und die
gesamte Eingabe — samt allen Anlagen — ausgedruckt (mehr als 1000 Seiten) und diese per DHL Paket
Deutschland (ldentcode: 86.117 010.790 O) am 25.03.2009 an das Amtsgericht Neuburg a.d. Donau
gesandt. Laut Angabe des Landgerichts Ingolstadt haben Sie die Akten des Amtsgerichts Neuburg a.d.
Donau als Beiakte zugezogen. Somit ist Ihnen meine gesamte Eingabe vom 20.03.2009 (samt allen
Anlagen) — ausgedruckt — auch zugestellt.

Daraus geht eindeutig hervor, dass aufgrund massiver Faelschungen der Bauernhof Haus-Nr. 25 (Plan-Nr.
1086 der Steuergemeinde Eschenlohe) bis heute unterschlagen wird und Uber eine illegale Konstruktion
~Saegewerk Georg Huber” die nichtigen ,Zwangsversteigerungsverfahren” K 225/04 und K 84/05 des
Amtsgerichts Ingolstadt und K 157/04 — K 159/04 des Amtsgerichts Weilheim gegen mich gefiihrt werden,
und zwar uber ,Aichacher Str. 19, Schrobenhausen”.

Laut Grundbuch von 1994 ist diese ,Aichacher Str. 19, Schrobenhausen” eine Gebaeude- und Freiflaeche —
also ohne Wohngebaeude — und somit keine ladungsfaehige Anschrift und eine reine illegale Lufthummer.
Uber diese Luftnummer ,Aichacher Str. 19, 86529 Schrobenhausen” wurde mit Schreiben der Gemeinde
Eschenlohe vom 16.November 1976 die ,Rautstrasse 10, 82438 Eschenlohe” - eine reine nachgewiesene
Faelschung — an Georg Huber. jun. vergeben (siehe Anlage 1).

Das heisst Uber diese Luftnummer ,Aichacher Str. 19, Schrobenhausen” (dieser ist die Halle — friiher
Autoreparaturwerkstatt von Josef Binder — auf der FI.-Nr. 335 als Unternummer zugeordnet) wird seit 1976
Uber Georg Huber jun. also die gesamte Muhle vor Eschenlohe geflihrt, unter Unterschlagung des Haus-Nr.
25 (Plan-Nr. 1086 der Steuergemeinde Eschenlohe) und unter Unterschlagung des Bauernhofs Haus-Nr.
284, Schrobenhausen. Zu diesem Zweck erhielt Josef Binder seit Maerz 1976 plétzlich die Aichacher Str.
17, Schrobenhausen zugeteilt (siehe Anlage 2: Grundsteuerbescheid der Stadt Schrobenhausen vom
01.04.1976), obwohl er bis dahin nur Gber die Luftnummer ,Aichacher Str. 19, Schrobenhausen” erfasst
wurde (siehe Anlage 3: Grundsteuerbescheid vom 22.02.1974). Unterschlagen wurde dabei, dass die
gesamten FI.-Nr. 335 und 336 der Gemarkung Schrobenhausen bis heute rein landwirtschaftlich sind. Es
liegt kein Bebauungsplan vor. Die landwirtschaftliche Einstufung hat sich nicht geaendert, so dass fiir Josef
Binder nie eine Grundsteuer B von der Stadt Schrobenhausen berechnet haette werden durfen.

Uber diese ,Aichacher Str. 19, Schrobenhausen” hat das Amtsgericht D-82362 Weilheim die nichtigen
<LZwangsversteigerungsverfahren” K 157/04 — K 159/04 eingeleitet und versteigert mir dartiber einen
Gasthof (1890), ein Gaestehaus (1957) und ein Appartementhaus von (1975). Dies sind Objekte, die es
nicht gibt und die ich nie erhielt. Ermdglicht wurde das Ganze, indem Sie ebenfalls Gber ,Aichacher Str. 19,



Schrobenhausen” die nichtigen Verfahren L 105/04, K 225/04 und K 84/05 einleiteten.

Im Verfahren L 105/04 hat mir die Landwirtschaftliche Alterskasse illegal monatliche Einnahmen iHv. rund
1.800.- EURO zugerechnet (wie deren illegaler Bescheid von 2005 Uber Mitgliedschaft in der
Krankenversicherung beweist; siehe Eingabe vom 27.03.2009 von Hans Georg Huber an die LAK ohne
Anlagen — nur mit der Briefriickgabe - ; beigeflugt als Anlage 4), obwohl ich keinen einzigen Cent Einnahmen
aus Schrobenhausen erhielt.

Auch ist es so, dass keine Erbengemeinschaft nach Anna Maria Binder vorliegt. Dazu existiert weder eine
Eréffnungsbilanz noch ein Gesellschaftsvertrag (und zwar auch kein mindlicher). Irene Anita Huber (*1947)
ist die Alleineigentiimerin der FI.-Nr. 335 und 336 der Gemarkung Schrobenhausen und — wenn Sie dies
unterschlagen — ist schon wegen ihres Niessbrauchs es ausgeschlossen, dass Sie mir irgendwelche
Einnahmen (die ich nie erhielt!) zurechnen. Seit 01.01.2004 ist die Huber Land- und Forstwirtschaft GmbH
alleinige Gewahrsamsinhaberin der gesamten FI.-Nr. 335 und 336 der Gemarkung Schrobenhausen. Noch
dazu war Anna Maria Binder nie Eigentimerin der FI.-Nr. 335 und 336 der Gemarkung Schrobenhausen. Es
existiert keine ,Aichacher Str. 19, Schrobenhausen” und bezlglich Anna Maria Binder (deren Erbschaft ich
ausschlug) existiert kein Erbscheinsverfahren. Selbst die FI.-Nr. 335 und 336 der Gemarkung
Schrobenhausen habe ich in der Form von 1994 notariell im Dezember 2003 (Originalurkunde des
Notariats aus Reutte liegt Ihnen vor) herausgegeben. Auf solch einer Basis eine Erbengemeinschaft zu
konstruieren ist rechtlich nicht mdglich und illegal.

Jedenfalls fuhren Sie nun Uber die illegale ,Rautstrasse 10, Eschenlohe” (die Uber die illegale ,Aichacher
Str. 19, Schrobenhausen” 1976 eingefiihrt wurde) die ,Zwangsversteigerungen” K 84/05 und K 225/04
gegen mich durch, nachdem im Vorgriff Gber bzw. durch Sie und das Landgericht Ingolstadt ein
LVerteilungstermin” in den nichtigen ,Zwangsversteigerungsverfahren” K 157/04 — K 159/04 des
Amtsgerichts Weiheim Uber ,Aichacher Str. 19, Schrobenhausen” im Juli 2008 anberaumt und dann illegal
durchgefihrt wurde. Im Rahmen dieses ,Verteilungstermins” wurden rund 130.000.- EURO — dies ist
reines Schwarzgeld (das ich mir nicht zurechnen lasse) - an die Wiistenrot Bausparkasse AG (die Uber das
nicht existente Saegewerk Georg Huber auch die Verfahren K 225/04 und K 84/05 bei lhnen illegal
betreibt) und rund 50.000.- EURO (ebenfalls Schwarzgeld, das ich mir nicht zurechnen lasse!) an die
Gemeinde Eschenlohe (die die nichtige ,Rautstrasse 10, Eschenlohe” fuhrt) verteilt.

Im Klartext gesprochen sind die verantwortlichen Justizpersonen des Amtsgerichts Ingolstadt (Herr Herler,
Herr Buschewieke, Frau Dr. Troppschuh und der Direktor des Amtsgerichts Ingolstadt wie auch die
verantwortlichen Justizpersonen des Amtsgerichts Neuburg a.d. Donau) in massive illegale
Finanztransaktionen verwickelt. Das Gleiche gilt fir die sonstigen beteiligten Amts- und Justizpersonen.
Auf so einer Basis kann und darf Herr Herler tGberhaupt keinen Versteigerungstermin durchfiihren und
Uberhaupt keinen Entscheidungsverkiindungstermin, 31.03.20009, festsetzen. Diesen Termin haben Sie
sofort abzusagen.

Noch dazu ist es so, dass bei der FI.-Nr. 335 (auf der sich der Termin vom 31.03.2009 bezieht) massive
Grundbuchfaelschungen vorliegen. 1948 ist es laut Grundbuch noch eine reine Wiese mit 3810 gm. Mein
Grossvater Josef Binder hat dann mit einer Sondergenehmigung eine Autoreparaturwerkstadt errichtet und
ansonsten wurde nichts darauf gebaut. 1982 ist dann dieselbe FI.-Nr. 335 plétzlich folgendes: An der
Aichacher Strasse, Gebaeudeflaeche (darauf Backofen des Miihlbauer Hans, Aichacher Str. 17), Griinland
3820 gm. 1995 taucht dann plétzlich die 1948 von Josef Binder errichtete Autoreparaturwerkstadt in FI.-Nr.
335 der Gemarkung Schrobenhausen auf. Es wird ein wesentlicher Bestandteil der FI.-Nr. 335 (und zwar die
Wiese, die als ,Wiese Besitzer Stief* bezeichnet wird) unterschlagen (siehe Eingabe von Irene Anita Huber
vom 25.03.2009). Auch wird unterschlagen, dass die Einstufung der Fl.-Nr. 335 und 336 der Gemarkung
Schrobenhausen bis heute rein landwirtschaftlich ist.

Die Argumentation von Herr Herler, dass das Landgericht Ingolstadt (an das sich Herr Herler und nicht ich
wandte!) gesagt habe, dass alles in Ordnung sei und meine Verkehrswertbeschwerde zuriickgewiesen
habe, ist vollkommen falsch und rechtsmissbraeuchlich. Ich habe lGberhaupt keine Verkehrswertbeschwerde
eingereicht, sondern eine Streitwertbeschwerde, die ich vollkommen aufrecht erhalte.

Ausserdem ist das erstellte Gutachten vollkommen falsch und es existiert nachgewiesen — weder eine
Aichacher Str. 19, Schrobenhausen® noch eine ,Rautstrasse 10, Eschenlohe®. Das heil’t, es kann weder
von lhnen noch vom Landgericht Ingolstadt noch vom Amtsgericht Neuburg a.d. Donau irgendetwas

abgesegnet werden. Dies ist nicht mdglich.

Auch nehme ich auf die neuesten Eingaben von Hans Georg Huber und von Irene Anita Huber vollkommen
Bezug und mache diese Eingaben zum Gegenstand meiner Beweisfuhrung.

Auch ist die Zurickweisung meiner Befangenheitsantraege weder durch Sie noch durch das Landgericht
Ingolstadt mdglich, da meine Befangenheitsantraege — nachgewiesen — begriindet sind. Ich lehne hiermit
auch die verantwortlichen Personen des Landgerichts Ingolstadt und der Ingolstaedter
Justizbehoérden wegen Befangenheit vollkommen ab und verweise zur Begriindung auf meine
obigen Darlegungen und bisherigen Eingaben.



Ich lege gegen alle bisherigen Anordnungen/Beschliisse/Entscheidungen und Verfiigungen in
Sachen K 225/04 und K 84/05 hiermit ausdriicklich Rechtsmittel und Erinnerung ein und fordere
deren Aufhebung von Anfang an. Auch fordere ich die Aufhebung von Anfang an des nichtigen
»Zwangsverwaltungsverfahrens“ L 105/04 und beanspruche Kostenfreiheit fiir meine Forderungen.
Auch sind Sie verpflichtet, mir direkt ans Haus-Nr. 25 im Muhlengelaende vor D-82438 Eschenlohe korrekt
adressiert zuzustellen und dies nicht — Gber die Scheinadresse ,Rautstrasse 10, Eschenlohe® liber einen
illegal eingesetzten Zustellungsbevollmaechtigten - zu unterschlagen. Dies ist keine Zustellung.
Die Fortsetzung des 1. Versteigerungstermins in Sachen K 225/04 ist wie das gesamte Verfahren K
225/04 sofort zu beenden. Der auf den 31.03.2009 angesetzte Entscheidungsverkiindungstermin ist
sofort abzusagen.

Hinweis: Auf der FI.-Nr. 335 der Gemarkung Schrobenhausen
Hochachtungsvoll steht jetzt nur eine Halle! Herr Omischl ist nicht Rechtsnachfolger von

Josef Binder (siehe u.a. mein 17-Seiten-Fax vom 27.01.2009)!

v}

iafl = 4 g, . 7 e
Cluotoin, PR Aulr

(gez. Christian Georg Huber)

Anlagen:

Anlage 1: Schreiben der Gemeinde Eschenlohe vom 16.November 1976;

Anlage 2: Grundsteuerbescheid der Stadt Schrobenhausen vom 01.04.1976;

Anlage 3: Grundsteuerbescheid der Stadt Schrobenhausen vom 22.02.1974;

Anlage 4: Eingabe vom 27.03.2009 von Hans Georg Huber an die LAK, ohne Anlagen — nur mit der
Briefriickgabe -;



Anlage 1:

FRMCRETRCE- Gemeinde

Aighacher StraBe 19

Belreli: Ertellung einer Hausnummer.

5 a8 .. Ihnen im der Gemeinde Eschenlohe

ouf dem Grundsside LN, 10B8/5 w
neuerbaute . Hohwhang (Rghbau) e

hat folgende Ansdrift und Hevstummer erhallen: Hautatrade 10. ..

" (Unterséhrii]
1 germeigisr

der Rautatrae .

Boorherg-Vardrudk B0/214 - Erteiluug ciner Haushummer THese Mitteilung ist auch dem Amtageridcht, Finanzamt,
und Brandversicherungsamt zu fibersenden.

Wichard Boorberg Verlag, Mimchen . Warlhsle. 7 {23361
Nadidruds vnd Nachahmang verbolen !
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A, _unn_ﬁn_NE._& Q:.Enmﬁmcw_.
Dleser mmmn:m_a “Wird m_.nm_ﬁ weil dle Grundsteuer sntweader

5

B manﬂm__u festrusetzen oder berelis bekanntgagebene Steuer

hétrigeZu snderm $ind. Die Grundsteuer bemift sich nach den
‘Vorschriftan des Grundsteusrgesetzes (GrStG) vom 7. Aug. 1973
- BGBL. | & wmm Fir Zeitrdume vor dem 1. 1. 1874 {Haupt-

foiitste ung) bildat das chnnuﬁmcmammmﬁ vom 10. Aug. 1951 - |
mmm_ 18.619~i.d.F. des >:qu::mmmmmmﬁmmm vom 24, Atig; 1965

- BGEL| 5,905 - die Grandlags fir dia Fastsetzung.

", 'Dig Gruhdstéver wird imit dam auf der Vorderseite ausgewie-

. senen. Hebgsatz ays dem. vom Finanzamt zuletzt festgesetz-
" ten m:__._n_m_wcwzs%vmzma erhoben.

FIAE

. B. mmn.wmnmnmzm—"non_."mq_._:nnwn:mamwn___m_noo

Dér Bestheld: liberidle ‘Grifndsteuer gilt fiir das laufenda Ka-
lenderfahr,; spwelt -er nlcht durch einen neuen mmmnrm_n ar-
setzt wird.

Durch dffentliche Bekanntmachuhg nm_, mmz._m_znm _ﬁ_s n_m.

Grundslasusr jeweils fir eln weiteres Kalenderjahr festgosetzt
werden. Mit dem Tag der Offentlichen Bekanntmachung wird
die Wirkung disses Grundsisuerbescheitles um eln welteres
Kalenderjahr verléingert. Dlo Beirdge sind auch weiterhin an den
sngegebenen
teljiihrlichen Falligkeitan kann dia Entrichtung. des gesamten
Jahfesbetrages der Grundstauer zum 1. Jull it 3
vereinhart warden. Der Antrag mub spatéstens Bis zum 30. Sep-
tember des vorangzhenden Kalandarjahrea gestellt werden,

C. Vorlaufigs Vollzishung disses Bescheides

Durch die Eintegung eines Rechtsbehelfs wird die Wirksamieltt
des Bescheides nichi gehemmt, insbesondere die Einhebung
der angasfochtensen Grundstauar nicht aufgehalten,
Einwendungen, dis sich gegen die Grundsteusrpfiicht tbar-
haupt oder gegen den SteuermsBhbstrag richten, sind nur durch
Anfechtung beim zusténdigen Finanzamt geltend .z2u machan,
Auf die Rechtsbehelfsbelahrung in nm:._ mmwo_._a_u des Finanz-
amtes wird :_:nméﬁme_._.

;- Urkundsbeemten der Geschiiftsstalle diases, Gericnta srhoben ,

igkeitstagen zu entrichten. Anstolle der vier-

D. Folgen varapétatar Zahlung
Wird die angeforderte Grundstewer nicht rechizeitig gerzahit,
so sind fiir dia ricksténdigen Betriiga Siumniszuschiige in
Héhe von je 1 v. H. fiir jeden angefangenen Manat der Saumnis
verwirict.

E. !aa_.:.auo:os.uvo_n::._._u

‘ mwug digsen Bescheid kann binnen einss Monate nach selner )
Bekanntgabe Widerspruch erhoben werden. Dgr Widetdprueh™ '+ 1+ ;v 7' @
ist schriffich oder zur Niederschrift bel der umseltlg néher
bezeichneten Behdrde (Gemeinde oder Landratsamt) m__.,_w. Ty
legen,
Sollta {iber den Widerspruch ohne zureichenden &nund in ange-
messenst Frist sachlich nicht entechisden werden, so kann
Klage bei dem Bayerischen Verwalungsgericht, wealches um-
seitig angegeben ist, schriltich oder zur Niederschrifi des .

werden.

Din Klage kann nicht vor Abklauf von 3 Monaten seit der Ein-
leguny des Widerspruehs erhcban werdan, auBer wenn wagen
besonderer Umatéinde des Falles eing kirzére Frist geboten ist, 27 . 7, {°
sie -Kann nur bis zum Ablauf eines Jahres seit der Einlagung

-des Widerspruchs erhoben werden, auBer wenn die Klage-

erhebung vor Ablaut der Jahresttlst wegen hdharer Gewalt

" urmdplich war gder unter den besonderen Verhdlirilssen des

‘Elnzélalics- untertiiifben ist Dle Klagé mel ‘den Kiager, den "+
Beklagten (umseltig nidber bezelchnate Gemelnde) und den
Streitgegenstand bezeichnen und soll einen bestimmten An-

trag enthalten. Die zur Begriincdung dienenden Faisachen und

Beawslamittsl sollean angsgebsn, die angefochtens Verfligung

aoll in Urschrift odar in Abschrift beigefiigt werden. Der Klags

und gllen Schriftsétzen sollen 3 Abschriften fir die Ubrigen

Beteiligtan baigefiigt werden,

e




Anlage 3:

STADT SCHROBENMAUSEN B898 SCHROBENMAUSEN ¢ 22,02.1974
LENBACHPLATZ 18

Femspracher: oB232/2481

Bankvwerbindungen:

Herm/Frau/Firma
POSTSLHECKAMT MUENCHEN
BINDER JUOSEF Kta.-Nr. C01465-802
STADTSPARKASSE SCHROBENHAUSEN
Kto.-Nr, GOO0QRR4TY
RAIFFEISENBANK SCHRDAENMALSEN
) Kto.-h. efuelelodod-ETvis]
8898 SCHRDBENHAUSEN VOLKSRANK SCHROBENHALISEN
ATCHACHERSTR 19 Kto.-Nr. GoRog0 1805
' HYPOBANMK ICTO. NR. 15223
Grundsteuerbescheid 19 74 : rSoIIich-Nr. 195
I. Steuerfestsetzung : AZ-Fin. 1592931822

Nach den Yorschriften des Grundsteusrgesetzes vom 7.8.1873 (BGBI. | §. 9635) wird die Grundsteuer fiir

:.,_—\\ wie folgt festgesetzt:
MaBbetrag It. Hehesatz Jahraesbelrag
Finanzamt v.H. D
tand- und forstwirtschaftliche
Betriche {A)
Grundstiicke (B 116,20 200 232140

I, Fiir obigen Jahresbetrag argibt/ergeben sich folgende Filligkeit/en:

Datum 1%.02.74 15.,05.74 19,08,74 15,11, 74
Betrag DM 58,10 58,10 5B8r10 58:10

Bei Antrag auf jahrliche Zahlungsweise wird der Jahresbetrag abweichend von varstehenden Filligksitan am 1.7, eines Jahres
fillig. Fidr den Unterschiedsbetrag zwischan Vorauszahlungssoll und endpiltigem Steuaersall argibt sich die Falligkeit
fir zuriickliegsnde Termine aus nachstehander Abrechnung.

_lI. Abrechnung des laufenden Rechnungsjahres:

. Steuersoll 16z bereits zurlicklieganda Falligksiten M
Vorauszahlungssoli fiir bereits zurickliegende Falligkeiten [BE}
Hiarauf bereits enfrichtet DM
Mash zu entrichten f Oberzahlung DbA
Filligkeit: solart [siche letzien Steuerbescheid) DR
innerhalb einsa Monats Bt

Rechtsbahelfsbalehrung
Gegan diesen Beschoid kann Binnen sines Meaats nach saira Bokanilgabie Wdionsnwsh erleber wereen, Oer Widerspruch st schritthich oder zur Niederschrify
beider STADT SCHRNBENHAUSEN wer  LRA NEUBURG=SCHRAOBENHALSEN
MEUBURG/DONAL FUENFIEHNERITR,.7 einzulegen.

Sollie ©her den Widersgraen oane zureicherden Grrund in angemessener Frist gachlich night entackisden werden, 80 kann Klage bai dem Bayerizchen Va-waltungsgaricht

BO0D MUSNCHEN 24, LURWIGSTR, 23,1, AUBGANG schldich il sur Nisdurschil

des Lrsundsbeamien der Geschiftsstelle dleses Gerichs erhoban werden.

Dig Klage <ann nicht vor Ablauf von 3 Menaten s&it der Einlegung des Widersprucha athohea veantlan, auflar wann wanen basanderer Umslinde des Falles cine kirzero Frst
geholen ist; sie kann rur bis zum Ablauf sines Jahres zeit der Eirlegung des Widarspruchs ethoben wesden, auber wonn die Klagesrhebung vor Ablasf der Jahmesfrist wegen
hishaset el unmiylion wr vder valer den esonderen Yorkd Inissen dos Einzolialles unterbliaben ist Die Klage mub den Kligsr, dan Beklaglen lunta-fartigte Gemeinda)
und den Steitgegenstand bhezeicher und sall sinen baximmien Antrag anthaltan.

Diz zur Beyrindurg dienenden Tatsachen anc Seweisr te sc:len angegeben, die angafachiens Verfligung £oll in Ursch:ft oder in Abschiift haigetig!h weden. Crr Kiage
urud allan Sehrifledtzer sollen 3 Abschriftan fir die dbngen Beteilgten beigetUgt werden,

bifle wondan!




A. Geltungsdauer des Grundsteuerbescheides

Dicser Grundsteuerbescheid gilt flir das laufende Kalenderjahr, soweit er nicht durch einen neuen Bescheid arsetzt wird.
Durch &fentliche Bekanntmachung der Stadt!Gemeinde kann die Grundsteuer jeweils fur ein weitercs Kalenderjahr fest-
gesetzt werdan. Mit dern Tagider éllenllichen Bekanntmachung wird die Wirkung dieses Steusrbeschaides um oin weileres
Kalendetjahr verlangerl.

B. Weitere Hinweise

1. Einwendungen, die sich gegen die Grundsteverpflicht ibarhaupt oder gegen den SteusrmaBbelrag richten, sind nur durch
Anfechiung beim zustindigen Finanaamt geltend zu machen.

2, Vatliegerder Bescheid kann nicht mit der Bagriindung angefochtan warden, daf die im GrundsteuermeBbescheid
getroffenen Entscheidungen unzutreflend seian. Diesar Einwand kann nur gegen den GrundsteuermeBbescheid sclbst
athoben werden.

3. Durch die Einlegung eines Rechtsbehelfs wird die Wirksamkeit das Bescheides nicht gehemmt, insbesondere die Ein-
hebung der angefochtenen Stavsr nicht aufgahalten.

4. Wird aine Steuerzahlurg nicht rechtzeitig entrichtet, go ist mit Ablauf des Fiiligkeitstages filr die ruckstindigen Betrige
ein Siumniszuschlag von 1% fir jeden angefangenen Monat verwirkt, AuBardem hat der Steuerpflichtige die ent-
slehenden Mahngebihren und Zwangsvollstreckungskestan zu tragen.




Anlage 4:

Hans Georg Huber _ 27. Maerz 2009
Haug-Nr. 25 im
Munlengelaendz vor D-82438 Eschenlohe

-Anschreiben vorab per Fax-
-Original samt Anlagen folgt per Einschreiben-Einwurf-

Land- und forstwirtschaftliche Krankenkasse
Franken und Oberbayern

Regionaidirektion Minchen

Neumarkter Strasse 35

81673 Minchen

Ihi illegaler Posteinwurf am 26.03.2009,

Sehr geehrte Damen und Herren,

Ihren illegaten Posteinwurf vom 26.03.2000 adressiert an Merm Christian Georg Huber, Rautstrasse
10, 82438 Eschenlohe” in den Hausbriefkasten des Haus-Nr. 25 im Muhlengelaende vor D-82438
Eschenlohe sende ich |hnen als unzustelibar zurlck.

Sie haben den Brief in den Hausbriefkasgten des Haus-Nr. 25 im Mihlengelagnde vor D-82438
Eschenlohe eingeworfen. Hier gibt es keine ,Raufstrasse 10, 82438 Eschenlohe”. Wenn Sie etwas von
Christian Georg Huber (Haus-Nr, 25 im Mihlengelaende vor D-82438 Eschenlohe) wollen,so haban Sie
dieses korreki an Christian Georg Huber, Haus-Nr. 25 im MUhlengelaende vor D-82438 Eschenlohe
adressiert in den Hausbriefkasten des Haus-Nr. 25 im Mlhlengalaende vor D-82438 Eschenlohe
sinzuwerfen. Alles Andere geht als unzustellbar zuriick und wird nicht weitergereicht.

Durch meine Geburtsurkunde (Nr. 82/1942 des Standesamtes Murnau a. Staffelsee) kann ich den
Eigentumsnachweis am Bauemhof Haus-Nr. 25 im Mihlengelaende vor D-82438 Eschenlohe fuhren.
leh lege vollumfaenglich Rechtsmittel gegen lhr Vorgehen sin und lehne den/die zustaandigen Personen
wegen Befangenheit vollkommen ab.

Bevor die Angelegenheit weilerbearbeitet wird bendtige ich von lhnen den Bescheid von 1858 wie Sie
den Bauernhof Haus-Nr. 25 im Muhlengelaende vor D-82438 Eschenlohe (samt allem was dazugehdr)
arfasst haben. Dieser Bescheid ist von Ihnen als Anlage zu einem korrekt adressierten Beglaitschreiben
an mich in den Hausbriefkasten des Haus-Nr. 25 im Mihlengelaende vor D-82438 Eschenlohe
einzuwerfen.

Vorserglich;

Weiter Uberlasse ich Ihnen als erste Anlage rund 50 Fotos vom Februar 2009 mit Kommentierungen
zur aktuellen nichtigen Strasseneinteilung betreff Muhistrasse, Eschenlohe” und ,Rautstrasse,
Eschenlohe”. Aus diesen Fotos und Komimentierungen geht sehr gut hervor, dass es weder eine
Miihistrasse 40, 82438 Eschenlohe” noch eine ,Rautstrasse 10, 82438 Eschenlohe” gibt.

Uber diese Scheinadressen ,Rautstrasse 10, Eschenlohe”™ und ,Mihlstrasse 40, 82438 Eschenlche”
duifen keine Zustellungen effolgen. '
Das-seibe gilt fiir die ,Aichacher Str. 19, Schrobenhausen”. Als zweite Anlage (sine Seite} Uberlasse ich
hnen nur der: Beschrieb der ,Aichacher Str. 19, Schrobenhausen™. Darin wird dic FE-Nr. 336 der
Gemarkung Schrobenhausen Band 117 Blatt 4776 des Grundbuchamts Neuburg a.d. Donau far
Schrobenhausen als ,Aichacher Sir. 19, Gebasude- und Freiflaeche zu 880 gm’ angegeben.
Unabhaengig davon, dass der neue Beschrieb 1995 unzulaessig ist, so ergibt sich doch daraus, dass
die ,Aichacher Str. 19" eine Flaeche darstellt, also ohne ein Wohnhaus daraus. Das heisst,bei der
Aichacher Str. 19" handelt es sich um keine ladungsfaehige Anschriit.

Das heisst,der Bescheid, den Sie 2005 gegen Christian Georg Huber (*1978) erlassen haben, ist
rechtsunwirksam und michtig. Ausserderm muss erst der Beschei¢ von 1858 — wie Sie den Bauernhof



Haus-Nr. 25 erfasst haben — vorliegen, um thren nichtigen Bescheid von 2005 genauer beurteilen zu
kénnen und eingehend dagegen Stellung nehmen zu kénnen,

Aussercem ist es unzulaessig, dass Sie Uber die Gemeinde Eschenlohe Post einwerfen lassen oder
Jzuzustellen” versuchen (was nicht méglich ist) und noch dazu falsch adressiert iber Scheinadressen
,Rautstrasse 10, Escheniohe”.

Bereits letzten September 2008 wurde |hnen mitgeteilt, dass die Gemeinde Eschentohe keine
Poststelle des Baus-Nr. 25 im Milhlengelasnde vor D-82438 Eschenfohe ist. Es kammt Gberhaupt nicht
in Frage, dass Sie Post, die das Haus-Nr. 25 beirifft, bei der Gemeinde Escheniohe abgeben oder
darlber ,zuzustellen” versuchen. Dies ist rechtswidrig.

Sie sind verpflichtet, korrekt adressierte Schreiben direkt in den Hausbrietkasten des Haus-Nr. 25 im
Milhlengetaende vor D-82438 Eschenlohe einzuwerfen. Alles Andere sind Nicht-Zustellungen.

Ausserdem waren Sie Gberhaupt nicht berechtigt - wegen dem Bauernhof Haus-Nr. 25 — Christian Georg
Huber ,freiwillig” zu versichern, und schon gar nicht Gber die Scheinadresse  Aichacher Str. 19,
Schropenhausen”. Zweitens hat Christian Georg Huber (*1978) ab 2001 (berhaupt keine Einnahmen!
2005 haben Sig Christian Georg Huber (*1976) 1.811,25 EURO Einnahmen ab 01.10.2004
zugerechnet, obwohl Christian Georg Huber (*1976) null Cent Einnahmen hatte. Christian Georg Huber
(*1976) hat lange darlber nachgedacht wie Sie zu solchen Einnahmen kommen,
Sie habken die Einnahmen,die Irene Anita Huber (*1947) 2003 aus dem land- und forstwirischaftlichen
Anwesen Haus-Nr. 284, 284a (FI.-Nr. 335 und 338 der Gemarkung) Schrobenhausen hatte, einfach
Christan Georg Huber (*1976) zugerechnet und dabei unterschlagen, dass Irene Anita Huber (*1947)
die Alleingigentimerin der F1.-Nr. 336 und 336 der Gemarkung Schrobenhausen ist und selbst nach dem
falschen Grundbuch bezieht sie schon wegen ihres eingstragenen Niessbrauchs (siehe § 21INr. 3
Grundstiickverkehrsgesetz) — von den anderen eingetragenen Rechten ganz zu schweigen - die
gesamten Einnahmen. Vorher hatte die Einnahmen Anna Maria Binder (deren Erbschaft Christian Georg
Huber, *1976 ausschiug). Christian Georg Huber (*1976) hat nulil Einnahmen aus
den FL-Nr. 335 und 336 der Gemarkung Schrobenhausen! Dass sie ihm Einnahmen 2005 iHv. 1.811,25
EURO monatiich Ober die Fazlschung ,Aichacher Str. 19, 86529 Schrobenhausen® zurechnen,ist
Steuerbetrug von lhnen und beweist die Nichtigkeit und Rachtsunwirksamkeit Ihres Vorgehens und
Ihre Befangenheit und die Nichtigkeit der . Zwangsversteigerungsverfahren’ K 84/05 und K 225/04 des
Amtsgerichts Ingolstadt - einschliesslich der . Zwangsverwaltungen” uv.a. L 105/04
(Amtsgerichi/Landgericht Ingolstadt) -.
Ausserdem ist seit ©1.01.2004 die Huber Land- und Forstwirtschaft GmbH die allsinige
Gewahrsamsinhaberin/Besitzerin der gesamten Plan-/Flurnummern 335 und 336 der Gemarkung
Schrobenhausen. 2005 fielen Gberhaupt keine monatlichen Einnahmen in der Gréssenordnung ven
1.811,25 EURC an.
Sie sind nicht berechtigt Christian Georg Huber (*1976) weder die FI.-Nr. 335 und 336 der Gemarkung
Schrobenhausen noch dle Einnahmen daraus zuzurechnen!
Ausserdem ist es so, dass ich 1872 notariell die Gltergemeinschaft mit Irene Anita Huber (*1947)
vereginbarte, Irene Anita Huber (*1547) erhielt am 1C. November 1866 durch die URNr. 2248 des Natars
Dr. Bittner aus Schrobenhausen eine Auflassungsvormerkung iHv. 2.000 gm an den FI.-Nr. 335 und
336 der Gemarkung Schrobenhausen von ihrem Vater Josef Binder (*1904; +1981). Nach der URN.
504 vorn 03.05.1948 des Netars Dr. Bittner aus Schrobenhausen iVm. dem Beschluss des
Anerhangerichts Schrebenhausen vom 21, Juli 1939 ist Josef Binder Alleinsigentimer dar FL-Nr. 335
und 338 der Gemarkung Schrobenhausen.
Irene Arita Huber (*1947} hat die Auflassungsvormerkung an den 2.000 gm der Fi.-Nr. 335 und 336 der
Gemarkung Schrobenhausen 1968 ins Grundbuch eingetragen bekommen.
Das heisst,schon wegen dieser Auflassungsvormerkung {(an der ich 1872 zur Haelfte durch die
Gitergemeinschaft mitberechligt wurde), haetle weder Anna Maria Binder (*1819) als Eigentimerin der
FI.-Nr. 335 und 336 der Gemarkung Schrobenhausen ins Grundbuch eingetragen werden dirfen, noch
haette 1882 eine Grunschuld fiir die Raiffeisenbank Aresing-Hérzhausen eG eingetragen werden dirfen,
noch hastte 1395 Christian Georg Huber ("1978) als Eigentumer eingetragen werden drfen. Da alle
Grundbucheirtragungen ab 1972 chne meine (notarielle) Zustimmung/Unterschrift edolgt sind, sind alle -
Grundbucheirtragungen ab 1972 rechtsunwirksam und nichtig und haengen regelrecht in der Lufi.
Dizs gilt auch fir die Zwangsverfahren K 225/04 und K 84/05 des Amtsgerichts Ingolstadt und vor allem
- fur thre Zwangsverfahren.

Bereits an den nichtigen ,Zwangsversteigerungsverfahren” K 157/04 — K 159/04 des Amtsgerichts D-



-3
82362 Weilheim haben Sie sich Uber diese Faelschungen beteiligt! Dies ist nun herausgekommen.
Ich kann dies wie folgt nachweisen:
Im Rahmen dieser Verfahren versteigern” Sie Christian Georg Huber (*1976) einen Gasthof {1850}, ein
Gaestehaus (1957} und ein Appartementhaus {1975), obwont Christian Georg Huber (*1976) —
rechtsunwirksam — nur beziglich zweier Wohnhaeuser und beziiglich der gefaelschten ,Mafistrasse 40,
82438 Eschenlohe” ins falsche Grundbuch Band 27 Blatt 970 des Grundbuchamts Garmisch-
Partenkirchen der Gemarkung Eschenlohe eingetragen-wurde.

Eingeleitet wurden diese nichtigen Versteigerungen K 157/04 ~ K 159/04 des Amtsgerichts D-82362
Weilheim (iber die Wistenrot Bausparkasse AG Uber ein Saegewerk Georg Huber.

Hierbei handelt es sich um eine reine Faelschung firr di¢ Sie als land- und forstwirtschafiliche
Krankenkasse voll verantworllich und haftbar sind.

Dies weise ich wie folgt nach:

Dieses ,Sacgewerk Georg Huber” wird nach den vorliegenden Fakten illegal Gber Georg Huber {*19086)
iVm. einem Gasthof (1890) ivm. PL.-Nr. 1108 1/ 3 a der Steuergemeinde Eschenlohe Gber das Haus-
Nr. 11 der Steuergemeinde Eschenlohe iVm. der Jagdgenossenschaft Eschenlohe unter Unterschlagung
des Haus-Nr. 25 (auf der Plan-Nr. 1086) im Milthlengelaende vor D-82438 Eschenlohe geflhrt,

Der angebliche ,Gasthof” (1890) wird seit 1864 falsch als Haus-Nr. 25 der Steuergemeinde Eschenlohe
Uber die Plan-Nr. 1108 1 /3 a + b (spaeter 1108 1/ 106 a + b) der Steuergemsinde Eschenlohe
ausgegeben. Als Beweis hierfir dient das Grundsteuver-Kataster-Umschieibheft des
Landgerichts/Bezirksamts/Rentamts Werdenfels fir das Haus-Nr. 25 des Miillers Gearg Huber ven 1884
(im Staatsarchiv Mnchen als Kataster 8576 ,archiviert”). Ich nehme auf das gesamte Kataster — das
Ihnen als LAK vorliegen misste (jedenfalls ist es Gber das Staatsarchiv Munchen erhaeltlich) -
vollkommen Bezug und mache dieses zum Gegenstand meiner Baweisfilhrung. Laut dieserm Kataster
taucht das erste Mal ein Gebaeude im |. Quartal 1878 auf, obwohl das Kataster bereits 1864 angelegt
wiirde. Es handelt sich dabei um dig Plan-Nr. 1108 1/ 3 a mit folgendem Beschrieb: ,Wohnhaus- und
Witschaftsgebaeudes, Wirtschaftsgarten und Hofraum /:Sommerkeller:/.” Dies wird also 1878 lber das
Landgericht Werdenfels als das Haus-Nr. 25 der Steuergemeinde Eschenlohe ausgegeben, und zwar
illegal. Die Plan-Nr. 1086 (auf der steht das Haus-Nr. 25 in Wirklichkeit, und zwar bis haute) taucht das
erste Mal mit der Plan-Nr. 1088 als Abgang |. Quartal 1884 aufl Wie soll 1884 ein Abgang ven diesen
Planhummern 1086 und 1088 stattfinden, wenn beide Plannummern bis dahin gar nicht Gber dieses
Kataster gefithrt werden? Das heisst, es wird u.a. von Anfang an alles (ber das Haus auf der Plan-Nr.
1108 1/ 3 gefuhrt und nicht Gber das richtige Haus-Nr. 25 — ein Bauernhef - (auf der Plan-Nr. 1088}, So
ist es méglich, dass alles - illegal - Uber das langwirtschaftliche Anwesen Haus-Nr. 11 in Escheniohe
(aktuell als Krottenkopfstrasse 1, 82438 Eschenlohe bezeichnet) gefihrt wird, denn landwirtschaftliche
Grundstiicke sind zwingend einem Hof zuzuordnen. Und wenn das Haus-Nr. 25 als eigenstaerdiger Hof
unterschlagen wird, bleibt nur das Haus-Nr. 11, das mein Urgrossvater Georg Huber vor 1864 zuerst
hatte bzw. wurde er zuerst Uber das Haus-Nr 11, Eschenlohe zuerst gefihnt. Im |V, Quartal 1892 werden
die Plan-Nr. 1108 1/ 3 a + b kurz abgebucht und dann mit insgesamt der gleichen Flaechenzahl im
Kataster neu zugebucht! Als Rechtsgrund wird eine Messung, die sich infolge Schiesstandsnsubau im
Juli 18849 ergibt, angegeben. Es wiirde aber niemand auf die ldee kommen, deswegen von enem
Gasthof zu sprechen. Denn das Wort ,Gasthof” taucht im Kataster weder im Beschiieb der Plan-Nr.
1108 1 /3, noch im Beschrieb der Plan-Nr. 1108 1/ 1086 und schon gar nicht im Beschrieb der Plan-Nr
1086 und 1088 der Steuergemeinde Eschenlohe auf, und zwar kein einziges Mal. Der Beschrieb der
Plan-Nr. 1086 lautet. ,Wohnhaus mit Stall, Siadel, Dreschtenne, Streueiniagen, Wagernremise,
Mahimiifle mit Wasserradhaus, Saegmiife und Hofraum”™ und der von Plan-Nr. 1088 lautet , Wiese, der
Hausgarten®. Dennoch wird seitdem dieses Gebaeude (auf Ptan-Nr. 1108 1/ 3; spaster 1108 1/ 108)
als ,Gasthof" bezeichnet, wie es sich aus dem nichtigen Verfahren K 157/04 des Amtsgerichis D-82362
Weilheim ergibt, denn dartber wird gegen Christian Georg Huber-u. a. ain Gasthof' von 1890
versteigert, den er nie erhielt und beziglich dessen er auch nie in ein Grundbuch eingetragen wurde. Er
hat nicht einmal nichtig weder die Pian-Nr. 1108 1/ 3 noch die Plan-Nr. 1108 1/ 106 erhalten. Uber das
Kataster von 1864 wurde illegal so getan als ob die Gehaeude auf Plan-Nr. 1108 1/ 3 und dis Pian- Nr
1108 1 /1086 das Haus Nr. 25 waeren und als ob darliber die Plan-Nr. 1086 und 1088 der
Steuergemeinde Eschenlohe erworben worden waeren. Dieg ist eine Faelschung. Das Haus-Nr. 25 war
bereits vor vierhundert Jahren ein Bauern- und kein Gasthof.

Die Tatsache, dass das Haus-Nr. 25 stehend auf der Plan-Nr. 1086 der Stsuergemeindg Escheniohe
vollkkommen unterschlagen wird, ergibt sich noch deutlicher aus den Katastereintraegen seit 1928. Zu
diesem Zeitpunkt taucht die Plannummer 1086 (auf der das Haus-Nr. 25 ~ ein selbstaendiger
Bauernhof- in Wirklichkeit steht) das letzte Mal auf. Bis dahin wurden die Plannummern 1086, 1088



zusammengefiihrt. Ab dann taucht nur noch die Pian-Nr. 1088 entweder aliein oder ivim. 1108 1! 108 a
+ b auf. Die Plan-Nr. 1088 war bereits 1928 eine rein landwirtschaftliche Flaeche (der Hausgarten von
Plan-Nr. 1086). Indem 1928 die Plan-Nr. 1088 mit der Plan-Nr. 1108 1/106 aund b
verbunden/zusammengelegt wird, wird die Plan-Nr. 1088 seitdem (ber das Haus auf der Plan-Nr. 1108
11106 a gefithrt und das richtige Haus-Nr. 25 und die Plan-Nr. 1086 werden voltkommen
unterschlagen. Seit den Buchungen 1927/1928 des Katasters von 1864 taucht die Plan-Nr. 1086 kein
einziges Mal mehr auf, obwoh! bis heute der Bauernhof Haus-Nr. 25 darauf steht. Das Gesamte ist =in
kompletter Betrug! Ab 1928 wird dieser Betrug manifestiert. Obwoh! mein Grossvater Johann Huber
{(*1875) zu diesem Zeitpunki als Alleineigentimer bezaglich der Plan-Nr. 1086, 1088 und 1108 1/ 105
a und b eingetragen war (siehe anliegenden Grundbuchauszug von 1950; zu finden als Anlage 3), ist
man hergegangen und hat auf der ersten Seite des Katasters von 1864 rickwirkend ab 1927 seinen
Schn Georg Huber {*19086) eingeschrieben und seitdem die Plan-Nr. 1086 {mit dem Bauernhof Haus-
Nr 25 mit den Rechten, u.a. Strom- und Wasserrechte) vollkommen unterschlagen und somit alles dber
das Gebaeude auf Plan-Nr. 1108 1/ 106 ivm. 1088 Uber Georg Huber (*1908) gefuhrt. Durch den
Umstand, dass das Haus-Nr. 25 tber Georg Huber (*1908) illegat als Gasthof (ber die Plan-Nr. 1108 1/
106 und 1088 geftihrt wird (waehrand die Plan-Nr. 1086 mit dem tatsaechlichen Haus-Nr. 25
unterschlagen wird!), konnte Georg Huber (*1906) beziglich vieler Flaechen ins .Grundbuch
geschrieben” werden. Haette man von vornherein das Haus-Nr. 25 als Bauernhof mit der Plan-Nr. 1086
hergenommen {an dem die Plan-Nr. 1108 1/ 106 samt Gebasuden haengtl), waere dies nicht maglich
gewesen. Gearg Huber (*1306) haette wie seine anderen Geschwister keinen einzigen Quadratmeter
bekommen kénnen! Georg Huber {*1908) hat wie all seine Geschwister nur das Haus-Nr. 75, nicht aber
das Haus-Nr. 25,als Elternhaus wie seine Geburisurkunde mit der Nummer 14 von 1906 des
Standesamtes Eschenlohe nachweist.

Das Haus-Nr. 75 geht auf anliegende (Anlage 4) Geschaeftsregisternummer 772 vorm 6. Juli 1904 des
Notariats Garmisch zurlick, mit der mein Grossvater einen Teil der Flaechen von 1088 und 1086
bekam.

Das Haus-Nr. 25 (die Hauptnummer) selbst erwarb mein Grossvater erst 1917 von seinem Bruder Georg
Huber (dem Erstgeborenen). '

Damit Georg Huber (*1608) — wie seine Geschwister — Uberhaupt etwas bekommen konnte wurde der
Bauemhof Haus-Nr. 25 unterschlagen. Dies erklaert nun auch warum sich die wesentlichen Grundakten
des Grundbuchamts Garmisch-Partenkirchen ab 1950/1951, die zum Haus-Nr, 25 gehdren, sich nicht
bei den Grundakten der Plan-Nr. 1086 (darauf steht das Haus-Nr. 25), sondern bei den Grundakten der
Plan-Nr. 1088 befinden, und zwar Uber Georg Huber {(*1906). Festhalten méchte ich, dass das Szege-
und Flekirizitaetswerk meines Grossvaters Johann Huber (*1875) ab 1908 auf der Plan-Nr. 1086 1 / 2
(setzt sich zusammen aus Teilflaechen der Plan-tNr. 1086 und 1088) der Steuergemeinde Eschenlohe
stent, .
Die Plan-Nr. 1108 1/ 106 (vormals 1108 1/ 3} ging jedenfalls um 1969 in der Plan-Nr. 1088 auf und
der Gasthof', also die Gebaeude auf der Plan-Nr. 1108 1/ 106 wurden ca. um 196671 967 abgerissen.
Dies hat einen einfachen Hintergrund. Mit dem Nicht-Eigentimer des Haus-Nr. 25 (Plan-Nr. 1088)
Georg Huber (*190€) war offensichtlich vereinbart, dass dieser die Landwirtschaft nicht mehr im Hays-
Nr. 25 betreibt. Wenn Sie sich naemlich seine Steusrerklaerungen ab 19680 ansehen, so heisst es dort,
dass er die Landwirtschaft 1960 ,aufgegeban” hat. In Wirklichkeit konnte Georg Huber (*1908) die
Landwirtschaft des Maus-Nr. 25 nicht aufgeben, denn er war nie Eigenliimer des Haus-Nr, 25 (Plan-Nr.
1086 der Steuergemeinde Eschenlohe) und somit auch nicht der Landwirischaft, Der Eigentitmer des
Haus-Nr. 25 {Plan-Nr. 1086 der Steuergemeinde Eschenlohe) — ich, Hans Georg Huber (*1942) -
betreibe bis heute meine Landwirtschaft direkl im Haus-Nr. 25 (Ptan-Nr. 1086 der Steuergemeinde
Eschenfohe). Das Haus-Nr. 25 auf der Plan-Nr. 1086 wurde also seit 1960 van Georg Huber (*1308)
nisht mehr landwirtschaftlich genutz: und mir wurde der Bauernhof vorenthalten.

Ab 1960 bestand jedenfalls fir die amtlichen Behérden keine Notwendigkeit mehr, Uber das Kataster von
1864 das Haus-Nr. 25 falsch (ber die Plan-Nr. 1108 1 / 108 (vormals 1108 1 / 3) auszuweisen.
Vielmehr stand dieses Kataster dem Freistaat Bayern fir das weitere Vorgehen hinderlich im Weg.

Man sagte sich bereits 1959: die Gebaeude auf 1108 1/ 106 werden abgerissen; 1108 1/ 106 gehtin -
1088 auf. das richtige Haus-Nr. 25 wird ab 1960 nicht mehr landwirtschafilich genutzt! Somit hatte das
Kataster von 1864 seinen Zweck verloren. Es wurde dann 1959 im Staatsarchiv Miinchen unter der
Nummer 8576 illegal ,archiviert™. Jetzt geht es aber nicht, wenn das/die Gebaeude auf 1108 1/ 106 als
Haus-Nr. 25 bezeichnet werden, dass dann das/die Gebaeude auf Plan-Nr. 1088 der Steuergemeindc
Eschenlohe ab 1963 (bevor die Gebaeude auf der Plan-Nr. 1108 1/ 106 abgerissen wurden) als Haus-
Nr. 25 bezeichnet und in ,Muhistrasse 40, Eschenlohe” umbenannt werden. Wenn angeblich das Haus-



N7 25 (was nicht der Fall ist) — nach dem Kataster von 1864 - auf 1108 1/ 106 steht, kann auf Plan-Nr,
1086 aus Haus-Nr. 25 keine ,Muhistrasse 40, Eschenlohe” werden. Dies hat man aber dennoch getan.
Digs ist rechtsunwirksam.

Jedenfalls fiel nach der Archivierung” des Katasters von 1864 dem Amtsgericht Garmisch-Partenkirchen
ein, dass das Haus auf der Plan-Nr. 1108 1/ 1086 doch nicht das Haus-Nr. 25 ist, Ab 1960 (nach der
JArchivierung” des Katasters von 1864) taucht nun plétzlich eine Liste mit Plan-/Flurnummern auf, in der
das Haus auf der Plan-Nr. 1108 1/ 106 als Haus-Nr. 107 a ausgewiesen wird (siehe Grundakten der
Flan-Nr. 1088; u.a. Grundbuch fur Escheniche Band 12 Blatt 606 des Grundbuchamts Garmisch-
Partenkirchen). Im Zusammenhang mit der ,Archivierung” 1959 des Kataster von 4854 ist man also dazu
Ubergegangen,das Haus auf der Plan-Nr. 1C86 als Gasthof von 1890, dann ab 1957 ,Gaestehaus” und
Appartementhaus” von 1975 hinzustellen, um das richtige Haus-Nr. 25 (Plan-Nr, 1086)
wegzufaelschen. Auch deswegen musste das Kataster von 1864 ,archiviert” werden. In Wirklichkeit ist
das Haus-Nr. 25 (auf der Plan-iFlurnummer 1086) bis heute ein Bauernhof,

Jetzt geht es aber gar nicht, dass cas Haus-Nr. 25 (das zuerst als ,Miihistrasse 40, Eschenlohe”
bezeichnet wird) nun von thnen als ,Rautstrasse 10, 82438 Eschenlohe” bezeichnet wird. Sowcohl bei
der ,Muhlstrasse 40, Eschenlohe” als auch bei der .Rautstrasse 10, Eschenlohe” handelt es sich um
zwei verschiedene Faelschungen gegen das Haus-Nr. 25 im Miihlengelaende vor D-82438 Eschenlohe.
Es k¥nnen nicht fir &in und das-selbe Objekt zwei verschiedene Anschriften {,Muhlstrasse 40,
Eschenlche” und ,Rautstrasse 10, Eschenlohe”) verwendet werden. Sowohl fir die Mihlstrasse 40
Eschenlohe” existiert ein nichtiger Einheitewertbescheid und fir ,Rautstrasse 10, Eschenlohe’ existiert
ein nichtiger Einheitswertbescheid. Bei beidem (Rautstrasse 10 und Miihistrasse 40) kann es sich nicht
um ein und das-selbe Mandein und schan gar nicht um das Haus-Nr. 251 Hier liegt ein Staatsbatrug vor,
den Sie sofort zu unteriassen haben.

Jedenfalls hat man offensichtlich das Saegewerk Georg Huber - eine Faelschunig nach der URNr, 1010
vom 27.03.1962 des Notarsubstituten Schuch aus Garmisch-Partenkirchen {unter Unterschlagung der
URNr. 579 vom 02.03.1949 des Notars Dr. R. Daimer aus Garmisch-Partenkirchen) - lllegal iiber das
Haus-Nr. 11 in Eschenlohe gefihrt und dabei meine Rechte voltkommen unterschlagen.

Dariiber warden die nichtigen ,Zwangsversteigerungsverfahren” K 157/04 — K 159/04, K 61/086 und K
86/06 des Amtsgerichts D-82362 Weilheim sowie K 84/05 und K 225/04 des Amtsgerichts Ingolstadt
(sowle die .Zwangsverwaltung” [ 105/04 des Amtsgerichts Ingolstadt) betrieben.

Meines Erachtens ist dies mit Ihrer Mithilfe — mit falschen Daten der Gemezinde Cscherlohe —
geschehen.

Dagegen und gegen Ihr bisheriges Vorgehen erhebe ich vollkkommen Rechtsmittel, Sie sind weder
Eerechtigt, meinen Bauernhof Haus-Nr. 25 im Mihlengelaende vor D-82438 Escheniche (mit allem was
dazugehtrt) noch meine Auflassungsvormerkung zur Haelfte an den FI.-Nr. 335 und 336 der Gemarkung
Schrebenhausen zu unterschlagen.

Nach der Geschaeftsregisternrummer 343 vom 10.05.1895 des kéniglichen Notars Méser aus Garmmisch
finden Sie nicht nur das eigene Justizrecht (Mahl- und Saegmithigerechtigkeit}, sondern Sie lesen auch
zwei Nutzanteie des Haus-Nr, 25, und zwar;

- Gemeinderecht zu sinem ganzen Nutzanteil an den noch unverteilten Gemeindebesitzungen unter
Hausnummer 51 in Eschenlohe und

- gtzanteil an deh noch unverteitten Gemeindewaldungen, dann den Alpen- und Streurechten.

Wid den Grundakten der Plan Nr. 1088 des Grundbuchamts Garmisch-Partenkirchen entnehmen,
wurde nur der Nutzanteil an den noch unverteilten Gemeindewaldungen, dann den Alpen- und
Streurechter: in Band 12 Blatt 806 (ibernommen. Das Gemeinderecht zu einem ganzen Nutzanteil an
den noch unverteiiten Gemeindebesitzungen unter Hausnummer 51 in Eschenlohe wurde seit
1950/1951 vom Haus-Nr. 25 durch dis Umstellung auf das Grundbuch Band 12 Blatt 606 der
Gemarkung Eschenlohe des Grundbuchamts Garmisch-Partenkirchen unterschiagen.

Um die Gemeinderechte zu einem ganzen Nutzanteil an den noch unverteilten Gemeindebesitzungen
unter Hausnummer 51 fand in den 70-iger Jahren ein aufwendiger Rechtler-Prozess statt. Auch das
OLG Minchen faellte ein Urteil.

Im Urteil des Oberlandesgerichts Minchen (Az.: 1 U 204C/76) vom 26. Mai 1977 heisst es:

"Nachdem die Héchstfandesrechtiiche Verardnung vom 27.06 1803 die Ablésung der
Grundgerechtigkeitn saemtlich staendischer Kioster-Unterthancn belreffand (B10 - C) erfassen worden
war, erfolyte am 17.1.1805 (Bl O - D) eine Anzeige "derfenigen Unterthanen, welche im Churfursti,
Forst-Revier Ettal eingeforstet und im Chudiirst. | andgericht Weitheim entlegen sind” mit Angabe von
Hausnr., Hoffuss, Grundherrschaft (Ettal) und Gerechtigkeit (Freistift). in ibr sind unter den Forstdistrikt
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Escheniohe aulgefihrt unter Escheniohe 47 Personen: davon 44 mit den Hausnm, 1 bis 45 (ohne Nr.
28 (Anmerkung von mir: Es muss Haus-Nr. 25 heissen!) und drei weitere Personen ohng Hausnummer
(von letzteren 2 - darunter der Pfarrer - der Grundherrschaft nicht untertiegend), unter Schwaigen 17,
- und unter Wengen, Hallenstein und Wengwies je 2 Personen.”
Laut dem Beschluss betreff des Gemeinderechts des Haus-Nr.28 mit der Nummer 1184 vom
20.05.7912 des Bezirksamts Garmisch heisst es, dass das Haus-Nr. 28 tiber ain solches
(Gemeinderecht zu einem ganzen Nutzanteil an den noch unverteiltsn Gemeindebesitzungen unter
Hausnummer 51 verfiigte. Erst durch einen Ubertrag zum Haus-Nr. 75 im Jahre 1912 kam dieses
Gemeinderecht vom Haus-Nr. 28 weg. Die Anmerkung von mir bei der obigen Zitierung des OLG
Munchen, dass es sich um das Haus-Nr. 25 handelt (das nicht Gber das Landgericht Weilheim erfasst
ist) ist somit richtig.
Das heisst, das Haus-Nr. 25 gehért weder zum Landgericht Weilheim (jetzt Amtsgericht Weilheim) noch
zur Gemeinde Eschenlohe. Geschichtlich ist auch nachgewiesen, dass Jede Mihle immer eine
unabhaengige Flur von der Gemeinde bildet. Hier gehért die Mihle zum Burggrund (sishe u a. die Akien
des Finanzamts Garmisch-Partenkirchen der FI.-Nr. 1006 der Gemarkung Eschenlohe) und bildet damit
eine Einheit. Fruher wurde die gesamte Gemeinde Eschenlohe von der Burg (zu der bereits damais die
Muhle gehdrte) aus verwaltet. Nach dem Abriss der Burg blieb nur die Mihle. Nach dem Abriss der
Haus-Nr. 51 (darauf wurden zunaechst die Gemeinderechte Ubertragen) bleibt nur das Haus-Nr. 25 im
Muhlengelaende vor D-82438 Eschenlohe mit seiner Sonderfunktion. Das heisst,tber das Haus-Nr. 25
wird nicht nur ein Gemeinderecht gefihr, sondern die gesamte Gemeinde Eschenlohe.
Im Rahmen der Rechtler-Prozesse wurde kein einziges Gemeinderecht des Haus-Nr, 51 vom Haus-Nr.
25 geloscht, da seit 1950/1951 illegal liber das gefaelschie Grundbuch (iber Georg Huber (*1908) gar
keir Gemeinderacht des Haus-Nr. 25 geflihrt wurde.
Das heisst das Haus-Nr. 25 hat bis heute alle Rechte. 1980 konnte naemlich der Nutzanteil an den noch
unverteiiten Gemeindewaldungen, Alpen- und Streurechten nicht geléscht werden, da im Ranmen der
Rechtler-Prozesse dartiber Uberhaupt nicht prozessiert wurde. :
Das heisst die Gemeinde Eschenlohe ist weder fur mich, noch fisr Christian Georg Huber (*1578) nach
flr Irene Anita Huber (*1947) zustaendig.
Auch ist die Gemeinde Eschenlohe nicht befugt (und schon gar nicht tiber die noch unzustaendigere
Verwaltungsgemeinschaft Chistadt), mich an- und abzumelden und schon gar nicht tiber die
Scheinadressen Rautstrasse 10, 82438 Eschenlohs” und Muihlistrasse 40, 82438 Eschenlohe”, Bis
heute ist das Haus-Nr. 25 {mit allem was dazugehdrt) nicht versteigert. Eine Versteigerung der
~Muhlstrasse 40, 82438 Eschenlohe” ist auch nicht méglich und schon gar nicht rechtswirksam. Es hat
somit auch keine Versteigerung einer ,Mihistrasse 40, 82438 Eschenlohe” stattgefunden.

Ich fordere Sie daher auf, saemtliche Zwangsmassnahmen sofort ausser Verkehr zu ziehen und
zu beenden und die Angelegenheit in meinem Sinn richtig zu stelien.

Hochachtungsvait dqt
4%%,% v ler

(gez. Hans Gaorg Hither)

Anlagen: Rdcksendung lhres falsch adressierten Schreibens (eingeworfen am 26.03.2009 in den
Hausbriefkasten des Haus-Nr. 25 im Mithlengelaende vor D-82438 Eschenlohe)

Anlage 1: 50 Fotos vom Februar 2009 mit Kommentierungen zur aktuelien nichtigen Strasseneinteilung
betreff ,Mihistrasse, Eschenlohe” und ,Rautstrasse, Eschenlohe”

Anlage 2: Grundbuchbeschrieb der ,Aichacher Str. 19, Schrobenhausen: Band 117 Blait 4778 des

Grundbuchamts Neuburg a.d. Donau fur Schrobenhausen:

Anlage 3: Grundbuchauszug von 1950 for das Haus-Nr. 25

Anlage 4: Geschaeftsregisternummer 772 vom 8. Juli 1904 des Notariats Garmisch






